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Uvodni slovo

Vazeni a mili ¢tenafi, vazené kolegyné a kolegové,

pfijméte prosim nejprve laskavé omluvu celé redakce a zejména moji jako
vedouciho redaktora za opétovné opozdéné vydani a distribuci ¢asopisu na-
Seho sdruzeni Zpravodaje Historického klubu za rok 2011. Vzhledem k této
nepfijemné situaci jsme proto alesponn s malym casovym piedstihem opub-
likovali elektronickou verzi tohoto Cisla na webovych strankdch Sdruzeni
historikit CR — www.sdruzenihistoriku.cz. Rok 2011 Ize povazovat pro &es-
kou historickou obec za vyznamny. Ve dnech 14.-16. zaii 2011 se konal
v Ostravé X. sjezd ¢eskych historiki, na jehoz programové a organizacni pii-
pravé se téz podilelo i Sdruzeni historikéi CR. Proto jsme zafadili do tohoto
Cisla Zpravodaje texty referati dvou vyznamnych historikti prof. Petra Vorla
a prof. Jaroslava Panka, které byly i s dalsimi dulezitymi ptispévky predneseny
na ostravském sjezdu historikii. V rubrice Materidly otiskujeme dokumenty
a piispévky ze zasedani dvou valnych shromazdéni SH CR, ktera se kona-
la 23. bfezna 2011 v Praze a 15. zafi 2011 v Ostravé v ramci konani X. sjezdu
geskych historikii. Na ostravském zasedani VS SH CR byl zvolen téz i novy
vybor sdruzeni. Dale pfindsime zpravy o ¢innosti opavské pobocky SH CR
za obdobi 2009-2010 a téz zpravy o Cinnosti Asociace uciteli dé&jepisu
v roce 2010 a Pekafovy spole¢nosti Ceského raje za 1éta 2009-2010, které jsou
kolektivnimi &leny SH CR. V rubrice Z historické obce pfipominame slav-
nostni odhaleni pamétni desky vyznamnému ceskému historiku prof. Josefu
Pekatovi, které se konalo 30. dubna 2011 na hrad¢ Kost. Pfipomenuto bylo téz
zivotni jubileum historika dr. Milose Hajka.

Jifi Kocian



I. CLANKY

V rubrice clanky otiskujeme s laskavym svolenim autorii a redakce Ceského
Casopisu historického texty dvou dulezitych referati, které zaznély na X. sjez-
du Ceskych historikii v Ostrave v zari 2011. Jedna se o Ceske verze textit pana
prof. Petra Vorla a pana prof. Jaroslav Panka, které byly pripraveny pro publi-
kovani v CCH v ¢isle 3—4/2012. Studie prof. Vorla je rozsifenym textem 1ivodniho
referatu, prednesené¢ho pri zahdjeni X. sjezdu cCeskych historikii. Autor se jako
dlouholety ¢len vyboru Sdruzeni historikii Ceské republiky (od 1992) a predse-
da tohoto sdruzeni v letech 2005-2011 pokusil o retrospektivni analyzu vztahu
mezi spolecenskym vyvoje v Ceské republice po roce 1989 a piipravou a pri-
behem ctyr celostatnich sjezdii historiku, které se konaly v letech 1993-2011.
Zaznamenava jak objektivné dokumentovatelné rozdily v pribehu organizacni
pripravy jednotlivych sjezdii a jejich programové naplné, tak i radu dalsich dii-
lezitych vécnych souvislosti. Clanek prof. Panka téz dlouholetého clena Sdruzent
historikit CR (od 1990) a predsedy tohoto sdruzeni v letech 1996-2002 se zabyva
mistem Ceské historiografie ve svété a pripomind, ze s vyjimkou sousednich zemi
a specializovanych badatelii o Ceskych dejinach je témer neznamym pojmem.
Plati to dle autora i presto, ze generace zijicich klasikii vytvorila i v dobe komu-
nisticke vlady vynikajici dila a ze v uplynulych dvou desetiletich vznikla dobra
infrastruktura oboru a solidni organizacni zapojeni do mezinarodnich vztahii
historickych ved.”

Ceska historiografie ve svétle sjezdi historikii v letech 1993-2011

Celostatni sjezdy historikti se v nasi zemi konaji ve velmi nepravidelnych in-
tervalech. Uz tato skute¢nost sama o sob¢é ma urcitou vypovidaci hodnotu,
nebot’ rok i misto konani takového sjezdu je vzdy podminéno uréitymi his-
torickymi souvislostmi. Jejich analyza odrazi jak samotny vyvoj domaci his-
torické obce a zmény v jeji vnitini struktute, tak i Sir§i déjinné okolnosti,
za kterych se celostatni sjezdy konaly (¢i nekonaly).

*  Srovnej Petr VOREL, Ceska historiografie ve svétle sjezdt historikd v letech 19932011,
CCH 110, 2012, 5. 403—430; Jaroslav PANEK, Ceské historiografie a svét, CCH 110,
2012, s. 467-481.



Praveé zosttujici se mezinarodné-politicka situace v Evropé v poloviné tiica-
tych let 20. stoleti byla jednim z vyznamnych podnétti k pripravé . sjezdu Cesko-
slovenskych historikd v zati 1937.'1 v ptipadé nasledujicich sjezdd, konanych
v prubchu druhé tietiny 20. stoleti, byly jejich uspotfadani i prubeh podniceny za-
sadnimi politickymi zménami a potfebou nové vymezit postaveni a funkci ceské
historiografie ve zménénych podminkach. To se tykalo snahy o obnovu demo-
kratické spolecnosti po skonceni druhé svétove valky (1. sjezd Praha 5.—11. fij-
na 1947);* reflexe pfehodnocovani obdobi totalitniho stalinistického rezimu
po roce 1956 (I1I. sjezd 16.—19. zaii 1959)%a reakce na postupné uvoliiova-
ni spolecenského klimatu v poloviné let Sedesatych (IV. sjezd 27.-29. za-
i 1966 Brno). V dob¢ normalizace po roce 1968 byl fetézec celostatnich his-
torickych sjezdl prerusen. Dva sjezdy, které probéhly az v prubchu let osm-
desatych (V. sjezd 19.-21. inora 1982;* VI. sjezd 9.—11. inora 1989 Praha’),
byly ovlivnény ideologickymi dogmaty tehdejsi doby a mély spiSe formalni
charakter.

Od pocatku devadesatych let 20. stoleti, kdy jiz byly programy sjezdu his-
torikti koncipovany bez politickych a ideologickych omezeni, znovu vyrazné
vzrista vypovidaci schopnost jejich programové naplné. Ta odrazi skute¢ny
zajem domacich ¢i zahrani¢nich historikti o jednotliva historicka témata. Dalsi

1 FrantiSek KUTNAR (red.), Prvni sjezd ¢eskoslovenskych historiki 1937: prednasky a de-
baty, Praha 1938.

2 Sjezdovy protokol viz Nastin prednasek 2. sjezdu ¢eskoslovenskych historikii, potadaného
Ceskoslovenskou spolenosti historickou ve dnech 5.-11. fijna 1947 v Praze, Praha 1947.
Tento sjezd se zatim jako jediny dockal podrobného védeckého vyhodnoceni v sirsim kon-
textu, viz Antonin KOSTLAN, Druhy sjezd Eeskoslovenskych historikil (5.—11. fijna 1947)
a jeho misto ve vyvoji ¢eského dé&jepisectvi v letech 19351948, Praha 1993.

3 Protokol sjezdu viz 3. sjezd ceskoslovenskych historikl v Praze ve dnech 16.—19. zafi 1959,
Praha 1959.

4  Vécna zprava o prab&hu viz V. sjezd ceskoslovenskych historikii, Ceskoslovensky Casopis
historicky 30, 1982, s. 321-350; sjezdovy protokol byl vydan jako samostatny svazek AUC,
viz V. sjezd ¢eskoslovenskych historikii, Acta Universitatis Carolinae, Philosophica et histo-
rica, Studia historica 23, 1981, sv. 5, Praha 1983.

5 Vzhledem ke spolegensko-politickym zménam, které prob&hly v Ceskoslovensku na pod-
zim 1989, jiz v ptipadé VI. sjezdu ¢eskoslovenskych historikli nebyl publikovan sjezdovy
protokol (konferen¢ni sbornik) ani obsahlejsi zprava v odborném tisku. Nicméné uz pocat-
kem roku 1989 byla na VI. sjezdu ¢eskoslovenskych historikii v rimci diskuse alespon pfi-
pusténa otazka, vznesena Josefem Janackem, zda by v ramci oficialni ¢eskoslovenské histo-
riografie nebylo ucelné piihlédnout (alespoil u interpretace starsich déjin, které staly mimo
hlavni pozornost ideologického dohledu) k védeckym aktivitdm historikt, kteti v normali-
zaénim obdobi nemohli v Ceskoslovensku oficidlng publikovat.



zajimavy rozmér piinasi samotny prib¢eh sjezdovych jednani (at’ jiz na urovni
plenarnich diskusi a jednotlivych sekei ¢i skupinovych kuloarovych jednani).
Na této Grovni jsou vyrazné akcentovany obecnéjsi jevy soudobych déjin, které
obvykle — alespon nékteii — historikové (k takové roli profesionalné pripraveni
a vyzbrojeni znalosti dlouhodobych kontinuit) vnimaji s vysokou rozlisovaci
schopnosti.

V pritbéhu prvnich devatenécti let existence samostatné Ceské republiky se
konaly ctyfi celostatni sjezdy ceskych historikd, a to v intervalu péti az sedmi
let (1993, 1999, 2006 a 2011), tedy ve srovnani s obdobim piedchozim (1937,
1947, 1959, 1966, 1982, 1989) relativné Casto a pravidelné. Nicmén¢ i kratsi
casovy horizont pét-sedm let uz umoznuje aktualni reflexi soudobych déjin.
Pribéh zminénych c¢tyt sjezdl byl vyrazné ovliviiovan pravé historickou zku-
Senosti, kterou nase zemé nabyla v onéch nékolika letech, délicich od sebe
jednotlivé sjezdy. Kazdy sjezd ¢eskych historiki se vyznacoval vedle odborné
naplné také vlastni (vzdy vyrazné odlisnou) dynamikou a dobovou aktualizaci,
ktera vsak neni ze sjezdovych protokold vzdy celistvé postizitelna.

Vzhledem k tomu, ze jsem mél moznost ucastnit se jednani o programové
pripravé sjezdl z let devadesatych a nakonec i organizace poslednich dvou
sjezdi,® dovolim si provést ur¢itou rekapitulaci, zahrnujici vedle exaktné ové-
fitelnych dat i jistou miru subjektivnich zkuSenosti. Ty pramenné¢ dolozitelné
nejsou, ale mohou prispét budoucim badateltim ¢i zahrani¢nim kolegiim k po-
chopeni vyvoje ¢eské historiografie na ptelomu 20. a 21. stoleti.

Nejprve povazuji za vhodné blize vysvétlit, jak je mozné, Ze se kona-
ly VII.-X. sjezd ceskych historikd, ale nikoli ptedchozi sjezdy I.—VI. (ty byly
deklarovany jako ,,Ceskoslovenské). Organizatoii prvniho celostatniho setkani
domécich historikil po roce 1989 navazali na starsi tradici ¢eskoslovenské his-
torické obce, proto prvni sjezd historikil v rAmci nové vzniklé Ceské republi-
ky (1. ledna 1993) nesl ¢islo VII. Zachovani kontinuity mélo vsak pozadi nejen
symbolicke, ale také ryze vécné. Sjezdy historikl jsou organizovany se znacnym
predstihem, takZe prvni sjezd po zmén¢ rezimu na pielomu let 19891990, byl
jeste koncipovan jako spoleény sjezd ¢eskoslovensky. Termin ,,zafi 1993 byl
stanoven jesté v dobé existence spolecného statu. Rozdéleni ¢eskoslovenské
federace na dva nezavislé staty, o kterém rozhodly politické reprezentace
na podzim 1992, tak ovlivnilo program sjezdu historikti v roce nasledujicim, ale

6  Autor byl ¢lenem celostatniho vyboru SdruZeni historikiét CR od roku 1992 (jako predseda
pardubické pobocky), od roku 1999 jako tadny ¢len; v letech 2005-2011 se podilel na or-
ganizaci dvou sjezdt jako predseda SHCR.
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nikoli z hlediska obsahového. Ptes formalni zménu v nazvu sjezdu (,, VIL. sjezd
¢eskoslovenskych historik(™ byl zménén na ,,VII. sjezd ceskych historikt®)
bylo i toto prvni ,,ceské* vrcholné setkani historikll stale jesté vnimano jako
spole¢na pracovni zakladna pro historiky ceské i slovenské, ale v ramci urci-
té asymetrie, typické pro vyvoj historickych obci v obou ¢astech nékdejsiho
Ceskoslovenska.

Jiz viechny predchozi povalecné sjezdy Ceskoslovenskych historiki (IL-VI.)
byly totiz ve skutecnosti organizovany jako historické sjezdy ceské casti spolec-
ného statu. Jiz od roku 1946, kdy byla zalozena Slovenska historicka spolo¢nost,
se viceméné pravideln¢ konaly samostatné sjezdy slovenskych historikd, zadné
samostatné ,,Ceské™ sjezdy se ale nekonaly. Tuto ulohu plnily historické sjezdy
,ceskoslovenské®. 1 predchozi sjezdy byly v podstaté sjezdy historiografie ces-
ke, na které slovensti kolegové pouze vysilali oficidlni delegaty, ale nepodileli
se na jejich organizaci. Sama Slovenska historicka spolocnost’ totiz bez ohledu
na politické zmény a nasledné rozdéleni Ceskoslovenské federace pokracovala
kontinualn¢ v poradani vlastnich sjezdt slovenskych historikt (IX. sjezd 1986
v Nitie; X. sjezd 1991 v Bratislavé; XI. sjezd 1996 v Trené¢ing), jejichz pétilety
interval je disledné dodrzovan od roku 1981 (dosud posledni XIV. sjezd sloven-
skych historiki se konal roku 2011 v Presove).

V roce 1993 se nikdo v Praze nad zminénym rozporem v nazvu VII. sjezdu
nezamyslel,” pozd&ji vsak probéhla v souvislosti s ptipravami dalsich sjezda
diskuse, zda byl nazev z roku 1993 spravny, a zda by nebylo vhodnéjsi zvo-
lit v ramci nového statu nové Cislovani a modifikovany nazev, a to i s ohle-
dem na kolegy, kteti se vzhledem k mistu svého ptivodu ¢i pisobeni povazuji
za historiky moravské ¢i slezské (napt. Sjezd historikii Ceské republiky apod.).
Namitky a navrhy na zménu se objevovaly viici nazvu také v dusledku Sirsiho
spolecenského akeeptovani genderové korektnosti, jakou pfijala naptiklad his-
toriografie némecka (napf. ,,Sjezd ¢eskych, moravskych a slezskych historic¢ek
a historikt*).

Potradatelé sjezdi dali nakonec piednost kontinuité a rozhodli se tradi¢ni
nazev neménit. Diskuse na toto téma byla uzaviena az v souvislosti s pfipra-

7 Pouze v oficialni zdravici tehdejsiho ¢eského premiéra, adresované VII. sjezdu éeskych his-
torikd, se hovoii o ,,prvnim sjezdu ¢eskych historikti, viz Zdenék POUSTA (red.), VII. sjezd
Ceskych historikit (Praha 24.—26. zari 1993), Praha 1994, s. 15. Podil Z. Pousty na ptipravé
sjezdového protokolu neni nikde v samotném tisku zminén, z hlediska formalné bibliogra-
fického by tedy uvadén byt nemél, protoze pod jeho jménem se tato publikace v knihovné
najit neda. Na druhou stranu je vSeobecné znamo, Ze piiprava tohoto svazku byla jeho za-
sluhou, proto cituji zminény material pod jeho jménem.
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vou IX. sjezdu roku 2006, kdy bylo k programové vyzvé doplnéno vysvétle-
ni, ze ,,ceskymi historiky* jsou minéni vSichni, kdo se citi byt soucasti ¢eské
historiografie, a to bez ohledu na pohlavi, etnickou nebo narodni identifikaci,
jazyk, kterym publikuji, ¢i misto profesniho plsobeni. Touto zdanlivou kurio-
zitou (ktera vsak skutecné vyvolavala vzrusené diskuse) se dostavame k pod-
statnéjsi otazce, kterou bylo organizacni zajisténi sjezdl historikd, respektive
kdo vlastné byli oni vySe zminéni poradatelé.

Na pocatku devadesatych let 20. stoleti neexistovalo v ¢eské ¢asti Cesko-
slovenské federace profesni sdruzeni historikd, analogické zminéné Slovenské
historické spolocnosti (jejiz aktivity zlstaly izce svazany s historickymi praco-
visti Slovenské akademie véd). Pivodni poradatel prvnich ¢eskoslovenskych
sjezdii (Ceskoslovenska spoleénost historicka) zanikl v poloving padesatych
let (1956). Novym profesnim sdruzenim se méla stat Ceskoslovenské histo-
ricka spole¢nost pii CSAV (dale CSHS), zfizena v roce 1957, a to i v sou-
vislosti s chystanou pfipravou III. sjezdu ¢eskoslovenskych historikti (1959).
Sjezdy ceskoslovenskych historiki v obdobi socialismu (IIL.-VI. sjezd v le-
tech 1957-1989) tak mély k dispozici Siroké technické a personalni zazemi
Ceskoslovenské akademie véd (podobné jako na Slovensku). To velmi zjed-
nodusovalo jejich organizaci. CSHS postupné vytvarela i regionalni poboc-
ky (v Plzni, Ostrav¢ aj.), ale od samotného vzniku §lo o instituci, podfizenou
ideologickému dohledu strany. Spolu s transformaci Ceskoslovenské akade-
mie véd tak Ceskoslovenska historick4 spoleénost v roce 1990 ukonéila ¢in-
nost a nezanechala po sobé organizac¢ni strukturu, na kterou by bylo mozné
navazat.®

Profesni organizace Ceskych historikti tak byla po roce 1989 vytvorena
»ha zelené louce®, bez technického zdzemi, jen jako vysledek zajmu a 1si-
li nepocetné skupiny historikti, ktefi byli ochotni vlozit svij ¢as a energii
do organizacnich aktivit, jez tehdy podstatna ¢ast historické obce povazovala
za zbytecné.

Vychodiskem ke vzniku nové profesni organizace se stal Historicky klub,
zalozeny roku 1872 jako studentsky spolek pfi prazské filozofické fakulte.
Od roku 1904 se Historicky klub deklaroval jako odbornévédecky spolek,
jehoz ¢lenstvo pochazelo prevazné z fad ¢eskych historikli — profesionald, uci-
telt déjepisu a studentt historie prazské filozofické fakulty. Historicky klub pu-

8  Cinnost a vnitini strukturu CSHS dokumentuje nevelky archivni fond, zachovany v Archi-
vu Akademie véd CR. Nejnovéji viz heslo Ceskoslovenska historickd spolecnost v publika-
ci Jaroslav PANEK (red.), Akademickd encyklopedie ceskych déjin, 111, Praha 2012, s. 80.
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sobil po desetileti jako organizacni platforma ceské historické veédy (také diky
autorité vyznamnych osobnosti ¢eské historické védy, stojicich v jeho Cele).
Tuto svou roli musel Historicky klub v padesatych letech nucené postoupit
vyse zminéné Ceskoslovenské historické spolegnosti. De iure viak Historicky
klub trval dal a ptisobil v zdzemi prazské filozofické fakulty (pofadal prednas-
ky, vylety aj.). Jeho Cinnost byla aktivni zv1asté v letech 1968—1970. Za nor-
malizace vSak byla ¢innost Historického klubu do velké miry paralyzovana,
vybor Historického klubu formalné zastavil jeho praci roku 1981 pod tvrdym
natlakem Statni bezpecnosti.

V souvislosti se zménou spolecenskych pomért byl Historicky klub ob-
noven jiz koncem roku 1989 a navazal na svou dfivéjsi spolkovou ¢innost.’
Obnoveni Historického klubu se stalo diillezitym argumentem i pro vyse zmi-
néné ,,pokojné* ukonceni ¢innosti CSHS. Uz od pocatku bylo totiz mozné
predpokladat, ze vyvoj Historického klubu bude smétovat k utvareni nové de-
mokraticky strukturované profesni organizace. Tomu nasvédcovalo i rozsiteni
nazvu: pivodni podoba ,,Historicky klub“ byla doplnéna o podtitul ,,Sdruzeni
¢eskych, moravskych a slezskych historiki“. Hned od pocéatku devadesatych
let zacala vznikat sit’ klubovych poboéek v regionech celé pozdéjsi Ceské re-
publiky.

Historicky klub pocatkem devadesatych let sice nemél k dispozici zadné
vlastni technické ani administrativni zazemi, ale jeho aktivitam se dostava-
lo vyrazné podpory renomovanych, predevsim prazskych historiki. Po né-
kolik prvnich popfevratovych let se stal hlavnim ,uto¢istém™ a zazemim
Historického klubu Archiv Univerzity Karlovy. Stalo se tak diky vstiicnosti
nékolika uznavanych historikd, jejichz prace mohla byt nalezité ocenéna az
po roce 1989 (v prvé fad¢ prof. Josefa Petrang, v devadesatych letech prorek-
tora Univerzity Karlovy a poté feditele Archivu Univerzity Karlovy) i diky
obétaveé praci nekolika dalsich historikd, ktefi se ujali organizace znovuob-
noveni Historického klubu. Je nutno pfipomenout pfedevsim prvniho predsedu
Josefa Hanzala (klubu predsedal v letech 1990-1993) a Zdenka Poustu, ktery
zajist'oval vétsinu administrativy.

9  Antonin KOSTLAN, Obnovuje se Historicky klub, Cesky Gasopis historicky 88, 1990,
s. 215-216. Blizsi okolnosti nuceného ukonceni ¢innosti Historického klubu poc¢atkem 80.
let zminuje z vlastni zkuSenosti J. Pesek v ramci $irsi polemiky s J. Hanzalem, tykajici se mimo
jiné i pfevazné spolkového charakteru ¢innosti Historického klubu po jeho obnoveni poc¢atkem
90. let. Viz Josef HANZAL, Nase nynéjsi krize, Zpravodaj Historického klubu (dale ZHK) 6,
1995, ¢. 1, s. 1-2, a Jiti PESEK, Jeho nynéjsi krize, ZHK 7, 1996, ¢. 1, 5. 18-21.
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Obnoveny Historicky klub (resp. predevs§im jeho prazské ,,ustredi, sesku-
pené okolo Archivu UK a Filozofické fakulty UK) se ujal i organizace celo-
statniho VII. sjezdu historikli, naplanovaného na zaii 1993, a to aniz by mél
k dispozici jakékoli vlastni zazemi. Reprezentativni prostory ke konani sjez-
du a také technické zajisténi mu poskytla zdarma prazska Filozoficka fakulta,
s organizaci pomohl i obnoveny Historicky tistav Akademie véd Ceské repub-
liky (ktery pak technicky zajistil i vyrobu sjezdového protokolu).'

Pro ¢eskou historickou obec mél VII. sjezd roku 1993 mimotadny vyznam
z nékolika dvodul: Ize jej svym zplsobem chapat jako zavrSeni urcité faze
,,oCistného procesu, v némz se tehdejsi historickd pracovisté (ustavy akade-
mie véd, vysokoskolské katedry, archivy, muzea) zbavovala pracovnikd, kteti
v téchto institucich pied rokem 1989 puisobili jen z diivodi politickych ¢i pro-
zimem natolik spjati, Ze nebyli akceptovatelni z diivodii osobnich (udavacstvi,
kariérni zneuzivani ¢lenstvi v KSC, prokazana aktivni spoluprace se Statni
bezpecnosti apod.).

Toto konstatovani jisté neplati absolutné, ale prevazné demokraticka forma
rozhodovani, ktera byla tehdy v personalnich otazkach uplatnéna na vétsiné
historickych pracovist, umoznila pomérné presné odlisit, jaka byla skutecna
struktur (bez alespon formalniho deklarovani loajality rezimu nemohl pied
rokem 1989 nikdo dlouhodobé ptisobit ve spolecensko-védnich oborech) a na-
kolik bylo ono osobni angazovani vyvazeno kvalitami odbornymi. Tehdejsi
hodnoceni maji o to vétsi vahu, ze byla formulovana zevnitf historické obce;
tedy lidmi, ktefi sami svou profesni drahu prozivali v dobach ,,redlného socia-
lismu* a ¢asto byli sami normaliza¢nim rezimem profesné ¢i osobné postizeni.
Pocatkem devadesatych let se jiz k profesionalni praci (n¢kdy i na sva pivodni
pusobiste) mohli vratit i ti z historikd, ktefi byli perzekvovani za své obcanské
¢i politické postoje z let 1968—1969.

Na VII. sjezdu ceskych historik tak mohla zaznit Siroka diskuse, za-
hrnujici jak urcitou retrospektivu (velmi vystizné pojatou pfedevsim v referatu
prof. Josefa Petrang),' tak i vizi do budoucna. Stalo se to na vetejném foru poprvé
za spolecné Ucasti historikd, ktefi v oboru puisobili pfed rokem 1989 (a nyni

10 Z. POUSTA (red.), V1I. sjezd Ceskych historikd.

11 Vzhledem k tomu, ze tiskem vydany protokol VII. sjezdu ¢eskych historiki se dochoval
jiz jen v nékolika obtizn¢ dostupnych exemplatich, dovoluji si upozornit na reedici tex-
tu tohoto referatu, ktery byl u ptilezitosti osmdesatych narozenin prof. Petrané publikovan
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prosli ,,moralnim sitem® na svych pracovistich), a téch, kdo v dobach nor-
malizace neméli v Ceskoslovensku moznost uplatnit své odborné kvality.
Do diskuse si tehdy jeste netroufali vstupovat historikové nejmladsi generace.
Takova skupina ani nebyla genera¢né vymezena a autorita ,,historikti — ucite-
[ (téch aktivné ptisobicich v oboru pied rokem 1989 i téch z disentu) byla
tehdy mimotadné vysoka.

Subjektivni dojem, ktery vSak (jak jsem si ovéfoval) podobn¢ vnimala fada
ucastnika VII. sjezdu, byl pocit aktivniho prozivani déjin, siln¢ kontrastujici se
strnulou situaci let osmdesatych. Onen az euforicky pocit osobni u¢asti na d¢-
jinném procesu, ktery asi dokaze historik ocenit vic, nez kdo jiny, byl dan do-
bovymi souvislostmi: Byla to ¢asova blizkost ,,sametové revoluce roku 1989
a nasledny neoéekavané klidny, ale zadsadni zvrat spolecenskych pomért; bu-
dovani nové struktury politickych stran po rozpadu Obcanského fora; dohady
o budouci podob& demokratického Cesko-Slovenska, vedouci az k rozdéleni
statu, které probihalo pravé v prubéhu roku 1993 (ménova rozluka, budovani
hrani¢nich pfechodt, urCovani ob¢anstvi atd.). VSechny tyto déjinotvorné jevy
napliovaly vétsinu historikl pocitem, Ze praveé nyni je mozné vyvoj nasi zemeé
pozitivné ovlivnit a Ze pravé historikové by méli prispét k takovym zménam
loval Vaclav Havel: ,,... Zazili jsme to po valce, zazivame to nyni: situace,
v niz se nahle misi téméf vSechno se v§im a v nastalé zméti se znejasiuje poli-
tikovo misto v minulosti a historikovo v pfitomnosti...*.!*!?

Onu piedstavu aktivniho spoluvytvareni soucasnosti (jak se pozd¢ji uka-
zalo do zna¢né miry Salebnou) podporoval i znacny medialni zajem, ktery byl
roku 1993 vénovan historickému sjezdu. Slavnostniho zahajeni se ve velké
aule prazské filozofické fakulty osobn¢ u€astnily vedle ministra Skolstvi, mla-
deze a télovychovy Petra Pithy vyznamné osobnosti védeckého svéta, ale pre-
devsim k zahdjeni sjezdu poslali osobni dopisy cesky prezident Vaclav Havel
a predseda vlady Ceské republiky Vaclav Klaus. V obou téchto textech (které
na uvod sjezdu slavnostné precetl na misté prezidenta republiky jeho kanclét
Ivan Medek a na misté premiéra Zdenék Pousta) byl odlisnou formou, ale zcela
zietelng, akcentovan nezastupitelny vyznam historikti v demokratické spolec-
nosti a zasadni role interpretace déjinnych zkusenosti, bez jejichz reflexe ne-

v obsghlém vybéru jeho Easopiseckych studii: Josef PETRAN, Ceské déjiny ve znament kul-
tury, Pardubice 2010, s. 556-561.

12 Vaclav HAVEL, Pozdravny dopis prezidenta Ceské republiky, in: Z. Pousta (red.), VIL. sjezd
Ceskych historiku, s. 11.
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1ze moderni stat efektivné spravovat. Skutecnost, ze hlavni predstavitelé statu
uznavaji tuto roli historiografie, napliiovala roku 1993 vétsinu piitomnych pii-
znivym pocitem a pozitivnimi oc¢ekavanimi.

Ptes odborny a medialni Gspéch VII. sjezdu ceskych historikti nelze popfit,
ze z perspektivy dnes$nich standardi bylo jeho uspésné zvladnuti témet malym
zazrakem, protoze tiha veskerého organizacniho a technického zajisténi spoci-
vala na dobrovolnych aktivitach a nadSeni nepocetné skupiny historikl a stu-
dentt, pro které byla jedinou odménou skutecnost, ze tak ¢ini pro sviij obor.

V nasledujicich letech vSak nebylo mozné organizovat podobné akce timto
zpusobem. I kdyz ve sjezdovém usneseni v zaii 1993 ucastnici sjezdu doporu-
¢ili Historickému klubu ,,..., aby svolal pfisti sjezd nejpozdéji ve 1hité ctyf let,
a to na Moravé...“," nikde nebylo feceno, jak by mél byt takovy ukol splnén.
Ukazalo se, Ze to jen silami Historického klubu ani neni dost dobfe mozné.

Historicky klub vyvijel po roce 1993 svou béznou klubovou ¢innost (pied-
nasky, vylety, pfipominani vyroci vyznamnych osobnosti ¢eskych déjin a his-
torické védy), v jeho vedeni se postupné stiidaly vyznamné osobnosti naseho
oboru (v letech 1993-1996 ¢innost klubu spolec¢né fidili Jan Kfen a Robert
Kvacek), které se jménem historické obce vyjadiovaly i k vyznamnym sou-
dobym politickym otazkam ¢i k interpretaci déjin. Jako zazemi vyuzival
Historicky klub nadale badatelnu Archivu UK. Historicky klub zahdjil i pra-
videlné vydavani klubového ¢asopisu (Zpravodaj Historického klubu), ale dal
jeho moznosti v t& dobé nesahaly. O pripravé dalsiho sjezdu se zacalo jednat
uz nedlouho po vydéni protokolu VII. sjezdu (1994). Zadné z moravskych his-
torickych pracovist’ se vsak nechtélo poradani ujmout a Historicky klub nemél
prostredky, ze kterych by mohl hradit najem jednacich prostor, ani dalsi nakla-
dy spojené s organizaci takové akce.

Priprava dalsiho sjezdu tak byla zahajena az poté, kdy byl roku 1996 pted-
sedou Historického klubu zvolen Jaroslav Panek.'* Pod jeho vedenim probé&hla

13 Usneseni VII. sjezdu ceskych historikii, in: Z. Pousta (red.), VII. sjezd ¢eskych historiki,
s. 209-210; citovana pasaz zde bod ¢. 13 na s. 210.

14 Prof. PhDr. Jaroslav Panek, DrSc., byl zvolen ptedsedou SHCR ve dvou po sobé& na-
sledujicich obdobich (1996—-1999 a 1999-2002). Na dalsi obdobi (2002-2005) byl pied-
sedou zvolen prof. PhDr. Jifi Pesek, CSc. V dob¢ plsobeni prof. Panka v Gfadu prorektora
v letech 1997-2000 se vybor SHCR schazel na rektoraté UK v Karolinu. Pozdgji zasedal
v pracovné prof. Peska v prostorach IMS FSV UK v Rytitské ulici, kratsi dobu (v dobé sta-
vebnich uprav objektu v Rytitské ulici) i v pracovné prof. Ivana Hlavacka v hlavni budo-
vé prazské FF UK. Pracovna prof. Peska pak tvofila hlavni zakladnu pro jednani a ¢innost
SHCR od poéatku piedsednického obdobi prof. Peska (2002) az do roku 2009.
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uprava stanov (1997), diky které se nékdejsi ,,klub“ i z formalniho hlediska
povysil na uroven oborové védecké organizace. To se projevilo zménou na-
zvu, ktery zachovava kontinuitu tradice, sahajici az do roku 1872, ale zaroven
deklaruje funkci profesniho oborového sdruzeni, které mohlo zacit vystupovat
i jako partner obdobnych subjektii zahrani¢nich: ,,SdruZeni historikii Ceské
republiky — Historicky klub (1872)* (dale SHCR).'s

Diky témto zménam prestalo byt SHCR ve své &innosti zavislé jen na &len-
skych ptispévcich, ale mohlo se uchazet o vyznamnéjsi financni dotace (v fadu
desitek tisic K¢&) z prostfedktit Rady védeckych spolecnosti pii Akademii
véd CR. Zménil se i charakter nékdejsiho klubového ¢asopisu, ktery zacal vy-
chazet pravidelnéji pod modifikovanym nazvem ,,Zpravodaj Historického klu-
bu — Casopis Sdruzeni historikti Ceské republiky (Historického klubu 1872)%.

Ani tyto podstatné zmény SHCR viak nefesily otdzku, jak zorganizovat
dalsi sjezd. Ve druhé poloviné devadesatych let vSak vyrazné vzrostla akti-
vita regiondlnich pobo¢ek SHCR. Bylo to zpiisobeno i skute¢nosti, ze diky
finanéni podpofe Rady védeckych spole¢nosti mohlo SHCR pfispét na vyda-
vani regionalnich historickych periodik. Neslo sice o zavratné castky (fado-
veé 10-20 tisic K¢), ale pro nekteré ¢asopisy 1 mala finanéni pomoc znamenala
zajisténi zakladni kontinuity v hmotné nouzi, v jaké se vétSina historickych
pracovist ocitla v druhé poloving devadesatych let. Krize ¢eské politické scény
roku 1997, vyvolana uplatkarskymi aférami tehdejsich politickych stran, byla
nasledovana uspornymi opatfenimi (tzv. ,,Klausovy balicky®), ktera citelné
postihla vétSinu historickych pracovist, snad jen s vyjimkou archivi, jejichz
prakticky vyznam v souvislosti s majetkovymi restitucemi let devadesatych
musela uznat i politicka reprezentace.

Kriticka personalni situace nastala zvlast¢ na prazskych historickych
pracovistich, kde dochazelo postupné k prohlubovani generacniho vakatu.
Pro mladé absolventy historickych véd nemeélo ptisobeni v oboru dlouhodo-
bou perspektivu: Spatné platové podminky vysokoskolskych asistentd ¢i vé-
deckych pracovnikii Akademie véd CR neumoziiovaly diistojnou obzivu. Jesté
nebyla k dispozici ,,startovni* védecka mista v podobé postdoktorandskych ¢i
podobnych grantil. Rada nad&jnych absolventi, ktefi na sviij historicky talent

15 Sirsi souvislosti i technicky priibéh t&chto zmén podrobn& dokumentuje Jaroslav PANEK,
Sdruzeni historikii Ceské republiky na sklonku tisicileti (Bilance ¢innosti za léta 1996-1999
pro valné shromdzdéni SH CR, Hradec Krdlové 10. zari 1999), in: Jifi Pesek (red.), VIIL sjezd
Ceskych historikt (Hradec Kralové 10.—12. zaii 1999), Praha 2000, s. 28-32, a dale soustav-
na dokumentace v ZHK z tohoto obdobi.
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upozornili kvalitnimi diplomnimi pracemi, proto v devadesatych letech radgji
volila hmotné atraktivnéjsi kariéru zurnalisti, redaktorti v nakladatelstvich ¢i
odesla upln¢ mimo obor. Ale i nékteti zkuseni historici v t¢ dobé fesili dile-
ma, zda dat prednost védé s vyhlidkou hmotného Zivoteni ¢i ¢asového stre-
su vice pracovnich tvazki, nebo se vénovat jiné Cinnosti, pfinasejici vyssi
hmotny standard (prodavac parki ve stanku na prazském Vaclavském namésti
si v roce 1997 vydélal podstatné vic nez docent na prazské FF UK). Budiz
ke cti tehdejsim koleglim z ,.kamennych“ univerzit (v Praze, kde byly v té
dobé platové podminky ve srovnani s zivotnimi naklady nejhorsi, ale i v Brné
a Olomouci), ze i v téchto hmotné krizovych letech dokazali udrzet odbornou
uroven vyuky a védeckého vyzkumu. Dé¢lo se tak za cenu toho, ze ncktefi
na univerzitach ucili jen za symbolické ¢astky ¢i dokonce zcela zadarmo.

Tyto specifické okolnosti zv1asté zdiraznuji, nebot’ podle mého nazoru pod-
statnym zpuisobem ovlivnily prubeh VIII. sjezdu ¢eskych historikl v roce 1999.
Historicka pracovisté na tradi¢nich filozofickych fakultach, od kterych se oce-
kavalo, ze budou organizovat dalsi historické sjezdy, neméla prostiedky ani
na slusné zaplaceni svych vyucujicich, natoz na pripravu celostatniho sjezdu. Pti
uvahach o mozné formée zajisténi dalsiho sjezdu historikii ptisel dulezity podnét
z historického pracoviste tehdejsi Pedagogické fakulty v Hradci Kralové, kde
piisobily dvé velmi aktivni pobocky SHCR: regionélni pobocka, sdruzujici mist-
ni historiky (pracovniky kralovéhradecké fakulty, muzea a archivu) a pobocka
studentska (sdruzujici budouci ucitele déjepisu). Kralovéhradecti historikové
v roce 1997 (kdyz vyprsel termin, do kterého mél byt usporadan dalsi sjezd po-
dle znéni sjezdového usneseni z roku 1993) nabidli, Ze zajisti sjezd do dvou let,
tedy v roce 1999. Tato nabidka byla vyborem SHCR s vd&&nosti piijata.

Vznikl tak organiza¢ni model, uplatnény i u nasledujicich sjezdt, kdy vy-
bor SHCR rozhodoval jako hlavni pofadatel o odborném obsahu sjezdu (hlavni
sjezdova témata) a hostitelské vysokoskolské pracovisté na svlj naklad a zod-
povédnost zajistilo jako spolupotadatel technické a organizacni zazemi sjezdu.
Byl to ostatné piistup blizky tomu, ktery se pii organizovani historickych sjezda
uplatiiuje rovnéz v sousednim Némecku a Polsku.

Toto feSeni se ukazalo jako velmi praktické. Hostitelskym pracovistim
sjezdl let 1999, 2006 a 2011 sice prinaselo spoustu starosti a finan¢nich vydaja
z vlastnich zdrojt, ale poradatelska fakulta se vzdy stala centrem obecného
zajmu a pozornosti, takze i jeji védecky potencial (ndsobeny samotnou schop-
nosti takovou akei zorganizovat) ziskal v historické obci vétsi vahu. V regio-
nalnich centrech bylo také snadnéjsi ziskat podporu a zajem mistnich instituci
statni spravy a samospravy. Kralovéhradecti historikové se v této roli ocitli
jako prvni a zhostili se ji vytecné.
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Z hlediska obsahu znamenal kralovéhradecky sjezd zasadni kvalitativni
zmeénu, nebot’ byl prvnim sjezdem, ktery byl pojat primarné jako védecké se-
tkani, na némz mély byt prezentovany aktualni vysledky zakladniho vyzkumu,
ato v rozsahlé tematické skale. Vybor SHCR uréil hlavni sjezdové téma Siroce:
,Ceské zemé, Evropa a svét“. Na aktivité jednotlivych historikil &i tymi pak
byla ponechana volba konkrétnich témat jednotlivych blokt. Vedle hlavnich
plenarnich jednani tak dil¢i védecké konference probihaly v podob¢ Sestnacti
samostatnych sjezdovych sekci.

Siroké tematické spektrum kralovéhradeckého sjezdu vystizné odrazi vy-
raznou diferenciaci badatelskych specializaci, probihajici v ¢eské historiografii
v pribéhu devadesatych let. Lze to dokumentovat i na sjezdovém sborniku,
jehoz sestaveni se ujal Jifi Pesek.'®1 kdyz se do sborniku nepodatilo ziskat
vsechny prednesené referaty (n¢které sekce zustaly prezentovany jen shrnutim
z pera prislusného garanta), jedna se v historii ¢eskych historickych sjezda
o prvni publikovany material, ktery nema jen podobu obvyklého sjezdoveé-
ho protokolu, ale je sbornikem odbornych studii. I diky této forme a kvalitni
typografické realizaci sjezdového sborniku (pro SHCR jej vydal spolek pro
nekomeréni vydavani odborné literatury SCRIPTORIUM) jesté nasledné ga-
ranti nékterych sekci publikovali sjezdové referaty formou samostatnych sbor-
nikd."”

V dob¢ konani sjezdu se podafilo predlozit odborné vefejnosti také dalsi
material, jaky v analogické podobé¢ diive neexistoval: souhrnny biograficky
prehled védecky aktivnich ¢eskych historikl. Ten obsahoval vybérové biblio-
grafie a udaje o tematickém zaméteni 721 Ceskych badateli.'® Tato publikace
se v nasledujicim desetileti stala nejen praktickou pomuickou pii vytvaieni ba-
datelskych tymd, ale je také ojedinélym dokladem jisté miry sebeidentifikace
ceskeé historické obce koncem 20. stoleti (n¢kteti — i vyznamni — domaci histo-
rici vyslovné odmitli zafazeni do tohoto souhrnného lexikonu).

Kralovéhradecky sjezd provazely vedle nesporného odborného tspéchu
jesté dalsi, pro historiky zajimavé okolnosti. Svou roli ziejmé sehrala sku-

16 Jiri PESEK (red.), VIIL sjezd Geskych historikii (Hradec Kralové 10.~12. z&ti 1999), Praha 2000.

17  Libor JAN (red.), Ceské cirkevni déjiny ve druhé poloviné 20. stoleti (Sbornik piispévki ze sekce
cirkevnich dé&jin na VIII. sjezdu ¢eskych historiktl v Hradci Kralové ve dnech 10.—12. zati 1999),
Historia ecclesiastica, sv. 5, Brno 2000; Jiif KOCIAN — Oldfich TUMA (red.), Deset let soudo-
bych déjin — Jednani sekce Soudobé déjiny na VIII. sjezdu ceskych historikii (10.—12. zari 1999,
Hradec Kralové), Praha 2001.

18  Jaroslav PANEK — Petr VOREL, Lexikon soucasnych ceskych historikii, Pardubice—Praha 1999.
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tecnost, ze fadu mésic pred konanim tohoto sjezdu vénovala ceska media
mimotadnou pozornost interpretaci a historickému vyznamu tzv. ,,Benesovych
dekretd*. Zajem platil predevsim tém prezidentskym dekretim, jejichz pro-
stiednictvim bylo realizovano rozhodnuti vitéznych mocnosti druhé svétoveé
valky (uvedené jiz v protokolu Postupimské konference) o vysidleni etnicky
némeckého obyvatelstva z izemi obnoveného Ceskoslovenska do valkou vy-
lidnénych okupacnich zon na tizemi dnesniho Némecka a Rakouska.

Rada domacich historikil v tomto kontextu pfed sjezdem kritizovala zjevné
pripady zjednodusené medialni dezinterpretace slozitych historickych procest.
I proto tehdy ceska media (piedevsim cast celostatnich denikil) zaregistrovala
pripravu historického sjezdu, nebot’ se ukazalo, ze historickd tematika (v da-
ném piipadé predevsim dé&jiny 20. stoleti) mize byt zajimavym objektem me-
dialni prezentace. Dalo se ocekavat, ze toto téma bude v prubéhu sjezdovych
jednani pfedmétem intenzivni vymény nazord.

Neobvykla vyména nazort v pribéhu sjezdu skutecné probéhla, ale jejim
hlavnim tématem se nestaly primarn¢ tzv. ,,Benesovy dekrety®, ale znovu na-
stolena otazka potieby ,,vyrovnat se s minulosti“ v fadach tehdejsich ¢eskych
historikd. A tak zatimco vécna odborna analyza problematiky ,,dekretii* z pera
Viaclava Pavlicka a Karla Malého (vyvracejici mnohé mylné interpretace,
objevujici se v pfedchozich mésicich na strankach novin),'’nebyla medii re-
flektovana, byl jimi s velkym zdjmem ocekavan prispévek tehdy zacinajiciho
historika Martina Nodla.?* Ten jménem ,,nastupujici mladé generace histori-
ka* (4. téch, ktefi ukoncili sva studia po roce 1989 a méli jiz moznost studovat
i v zapadni Evropé€) predlozil plenarnimu zasedani nékolik navrhu, jak rychle
aucinné zlepsit situaci v Ceské historiografii. Zaroven progresivni ¢eské histo-
rické avantgardé vytycil smélé cile na nejblizsich pét let.

Nosnou myslenkou navrzenych Nodlovych feseni byla jakasi genera¢ni se-
gregace, podle niz (voln¢ shrnuto) nastupujici mladé generaci jiz nevadili stafi
historici, narozeni ve dvacatych letech 20. stoleti, at’ zastavali jakékoli nazory,
nebot’ ti byli uz v roce 1999 pfilis stafi na to, aby jesté néco vyznamné ovliviio-
vali: ,,...jejich ovliviiovani budoucnosti ¢eské historické védy ... béhem piistich
nékolika malo let ... vyhasne...““. Mladym historikiim podle Nodla spise vadili
Ctyficatnici a padesatnici: jesté pfi sile a dalo se ocekavat, ze jesté fadu let bu-

19 Vaclav PAVLICEK — Karel MALY, Myty a realita prezidentskych dekretii, in: J. Pedek (red.),
VIILI. sjezd ¢eskych historiku, s. 90-98.

20 Martin NODL, Krize ¢eské historiografie aneb minulost, ktera chce byt zapomenuta, tam-
téz, s. 99-106.
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dou schopni odborné a organizacni prace (,,... nedivéra panuje a bude panovat
ke generaci narozené na konci Ctyficatych a v padesatych letech...”). Nodlovi
a udajné 1 ¢asti jeho generacnich vrstevniki (za jejichz mluvciho se prohlasil)
vadilo, ze vyznamna mista v hierarchii historickych instituci zastavaji pravé
zminéni, konkrétn¢ v§ak nejmenovani Ctyficatnici a padesatnici, kteti ptisobili
v oboru pted rokem 1989 a jesté se ,,nevyrovnali se svou minulosti®, a ze takto
volné vymezena mnozina lidi rozhoduje o financovani védy v podobé¢ udélo-
vanych grantd.

U takto konfronta¢né¢ formulovaného a v plénu pifedneseného textu se po-
chopiteln¢ daly ocekavat spontanni emotivni reakce. Bezprostiedné v plénu
vsak na tento referat zareagovali predevsim ti, proti kterym ostii Nodlova po-
myslného mece viibec nesmétovalo, totiz zastupci staré, referujicim jiz ,,ode-
psané* generace ,,...semdesatnikd ¢i historiki, ktefi k tomuto pozehnanému
véku smétuji...“. To byli lidé, kteti zazili problémy Ceské historické obce doby
normalizace, zabyvali se témito citlivymi otdzkami na pfedchozim prazském
sjezdu (1993) a jesté si dobfe pamatovali, kam vedla aplikace jednoduchych
argumentt ,,mladych historikti“ v padesatych letech. Sviij bezprostfedni nesou-
hlas s pfednesenym textem rozhodnymi slovy vyjadril predevsim prof. Josef
Valka. V séle nabitém emocemi nebylo daleko k velmi neformalni vymeéné
nazort mimo standard sjezdového protokolu.

Pravé v této fazi vSak diskusi ukonc¢il hlavni garant organiza¢niho zajisténi
sjezdu, kralovéhradecky dékan prof. Vladimir Wolf. Do vzrusené debaty ozna-
mil, ze plenarni zasedani neni mozné déle protahovat, protoze jidlo pro ucast-
niky sjezdu je jiz pfipraveno v blizké restauraci k servirovani. Tento zasah
do jednani zjevné nebyl zadmérny (prof. Wolf nemohl sledovat obsah diskuse,
nebot’ do jednaciho salu prisel pfimo z restaurace), ale pfes vyhrady vétsiny
pritomnych (ktefi chtéli v rozvijejici se diskusi pokracovat) se ukazal jako di-
plomaticky mimotadné prozretelny. Béhem jidla emoce opadly a dalsi jednani
pokracovalo v kultivované a vécné atmosféte.

Problematika organizace historické obce, systém financovani ¢i moznosti
uplatnéni mladych historikti vsak skutecné ptredstavovaly vazna témata, o kte-
rych bylo zadouci podrobnéji jednat. Nodlova interpretace a jeho vyzvy vSak
nebyly akceptovany vétSinou historikd; bylo tomu tak proto, Ze jeho generacni
vymezeni postradalo opodstatnéni, ale i proto, ze Nodl do znacné miry tcelové
reagoval jen na konkrétni prazskou situaci, ktera pro historiky z jinych oblasti
Ceské republiky nebyla aktualni. Oteviena diskuse na tato témata probihala
jesté fadu mesicti po kralovéhradeckém sjezdu predevsim v Praze (Historické
diskusni forum, konané v Praze na Narodni tiidé v budové Akademie véd CR
dne 25. listopadu 1999 aj.).
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Z mnoha divodu, pfedevsim s ohledem na princip svobodné diskuse, byla
vétsina nazoru a diskusnich ptispévki z této doby publikovana i v tisténé po-
dob¢. Texty, zvefejnéné jen na internetu, byly alesponi zaznamenany s odka-
zem na webové stranky, aby v piipadé potieby mohly byt budoucimi badateli
dohledatelné. Ohlasy na kralovéhradecky VIII. sjezd ¢i dodate¢né publikované
sjezdové texty se v odborné literatufe, na strankach denniho tisku a na interne-
tu objevovaly témét dva roky (jesté v priabéhu roku 2001).!

Opadnuti viny zajmu o hmotné problémy mladych historiki v souvis-
losti s pozadovanym ,,vyrovnanim se s minulosti“ mélo na pocatku prvni
dekady 21. stoleti dobré diivody. V souvislosti s blizicim se vstupem Ceské
republiky do Evropské unie a s pfejimanim nékterych unijnich standardi za-
calo pro Ceské historiky nékdy okolo roku 2002 symbolickych ,,sedm tu¢nych
let*. Pfedevsim zcela neobvykle vzrostla poptavka po vysokoskolskych uci-
telich — historicich. Jejich platové podminky se béhem né¢kolika let vyrazné
zlepsily. Divodem byla do znacné miry postupna aplikace tzv. boloniskych
principti v ¢eském vysokém skolstvi. Ministerstvo Skolstvi zacalo podporovat
kvantitativni rozsifovani bakalarskych studijnich mist na vysokych Skolach.
Tomuto pozadavku mohly spolecensko-védni fakulty vyjit vstfic, nebot’ u his-
torickych studijnich obort tradi¢né vzdy zajem studentii vyrazné prevysoval
pocet studijnich mist. Diky nerovnovaze mezi nabidkou a poptavkou rychle
vznikala v prabehu prvni poloviny prvni dekady 21. stoleti sit’ novych his-
torickych kateder v rdmci nové zakladanych spolecenskovédnich fakult, a to
i na vysokych skolach, kde se v minulosti specializované historické obory ne-
vyucovaly. Rada ¢eskych historikii mladsi i stfedni generace tak vyuzila nabi-
zenych moznosti a aktivné zahajila budovani novych pracovist, z nichz mnoha
se pomérn¢ rychle védecky profilovala.

Vedle rostouciho poctu novych pracovist’ v disledku zavadéni novych
studijnich obort (nejprve bakalarskych, pak navazujicich magisterskych) zna-
menala zasadni zménu i nova uprava tetiho stupné strukturovaného studia,
rantur, u nichz byl pocet studijnich mist vyrazn¢ limitovan (titul ,,CSec.*), pfi-
neslo zavedeni doktorandskych studijnich programi (titul ,,Ph.D.*) efektivni
moznost, jak podchytit a zaplatit talentované historiky po skonceni magister-

21 Piehled vsech zjisténych textl, reakci a ohlast, souvisejicich s dénim na VIIL. sjezdu a otaz-
kami zde nastolenymi, souhrnné publikoval vybor SHCR: VIIL sjezd ceskych historikii (Hra-
dec Kralové 10.—12. zari 1999) — Bibliografie, ZHK 16, 2005, ¢. 1, s. 59-79.
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ského studia a zapojit je formou doktorskych praci do védeckych tymi jednot-
livych pracovist’.

Doslo také k podstatnym zménam v grantovych systémech (v prvé fadé
GA CR). Zde byly pro zaginajici védecké pracovniky stanoveny pii ziskavani
finan¢nich zdrojt ,,mek¢i* parametry (tzv. postdoktorské projekty) nez u stan-
dardnich védeckych projektt. Tradi¢ni historicka pracovisté pfi ,,starych® fi-
lozofickych fakultach v té dobé¢ také zpravidla dosahla na penézni prostiedky,
poskytované vysokym skolam formou tzv. ,,vyzkumnych zaméra*. Také tato
diive nebyvala forma podpory umoznila financovat vyzkum mladych badateld
v historickych oborech.

Jednoduse tfeceno: Kdo z ceskych historikii mladé Ci stiedni generace
néco umél, mél zajem o védeckou praci a nebyl liny, mél v této dobé moznost
uplatnit své kvality. A neslo jen o stala pracovni mista na nové vznikajicich
katedrach ¢&i grantové prostfedky na zakladni védecky vyzkum. Ceska nakla-
datelstvi se tehdy navzajem ,,pretahovala® o rukopisy knih s historickou tema-
tikou, nebot’ vétsina témat z narodnich i svétovych d¢jin se dobie prodavala.
Kdo mél koncem 20. stoleti skuteény potencial vytvofit ,,myslenkové bohaté
a interpretaén¢ nosné prace, které se alespon dotknou vyssi urovné zapadoev-
ropské historické védy* (jak od sebe a svych generacnich souputniki ve vyzve
z roku 1999 do péti let o¢ekaval M. Nodl), mohl tohoto cile v pribéhu prvni
poloviny prvni dekady 21. stoleti dosdhnout bez néjakych podstatnych objek-
tivnich prekazek.

V této velmi dynamické a pro ¢eskou historiografii svym zptisobem ex-
panzni dobé se znovu piiblizil termin pfedpokladaného konani sjezdu histo-
rikti. V Hradci Kralové bylo v roce 1999 domluveno, ze dalsi sjezd by se mél
konat za pét let (tedy v intervalu, jaky tradi¢né udrzovali kolegové slovensti),
a to na Moravg, resp. konkrétné v Brné nebo v Olomouci. Ob¢ tyto varianty
byly nezavazné prislibeny, byt ve sborniku z VIII. sjezdu (na rozdil od sjezdo-
vého protokolu z roku 1993) takovy pozadavek vyslovné zminén neni. S blizi-
cim se rokem 2004 se vsak ukazovalo, Ze ani jedno ze zminénych moravskych
pracovist neni na organizovani celostatniho sjezdu historikti pfipraveno.
V roce 2004 tedy SHCR fesil analogickou situaci jako v roce 1997.

Tentokrat se ukazalo jako vhodné feSeni usporadat dalsi sjezd v Pardu-
bicich, kde byla na univerzité pocatkem roku 2001 zalozena Fakulta huma-
nitnich studii, zajistujici také vyuku historickych obort (od roku 2004 nese
nazev Fakulta filozofickd Univerzity Pardubice). Na tomto pracovisti pravé

23



v pribéhu roku 2004 probéhly tii velké mezinarodni konference,” proto pfi
jednani vyboru SHCR padl névrh, zda by pardubiéti historici nebyli po téchto
zkusenostech schopni zvladnout i organizaci celostatniho sjezdu. Jako mozny
termin bylo stanoveno zati 2006. Skuteénost, Ze se dva po sob¢ jdouci sjez-
dy konaly ve vychodnich Cechach, tedy nebyla cilenym zdmérem SHCR, ale
vznikla v obou piipadech svym zptisobem jako improvizace, ktera se vsak
ukazala byt systémove zivotaschopnou.

S ptipravou pardubického sjezdu p¥imo souvisela zména ve vedeni SHCR,
kdy byl v roce 2005 z téchto praktickych divodl predsedou zvolen poprvé
mimoprazsky (pardubicky) historik Petr Vorel.? Obsahova ptiprava sjezdu se
stala kolektivni praci, kterou spole¢né koordinovali zastupci historickych pra-
covist’ na tfech filozofickych fakultach, které se konstituovaly pravé v prubéhu
prvni poloviny prvni dekady 21. stoleti. Slo o filozofické fakulty Jihoceské
univerzity v Ceskych Budgjovicich (doc. Marie Ryantova), Univerzity Jana
Evangelisty Purkyné v Usti nad Labem (doc. Michaela Hruba) a Univerzity
Pardubice (prof. Petr Vorel). Oficialnim spoluorganizatorem IX. sjezdu ces-
kych historikil byl kromé samotného SHCR a Filozofické fakulty Univerzity
Pardubice také Historicky ustav Akademie véd CR v Praze.

Pii ptiprave programové naplné IX. sjezdu se zminény tii¢lenny pripravny
vybor rozhodl k jinému feseni, nez bylo pouzito u predchozich sjezdi z let 1993
a 1999. Po dlouhé a bohaté diskusi mezi vedenim SHCR a historickymi pra-
covisti z celé republiky byly dohodnuty tii hlavni tematické okruhy, které ces-
ka historiografie povazovala vétSinoveé za nejdilezitéjsi a na které méla byt
na sjezdu koncentrovana hlavni pozornost. Organizovanim konkrétni védec-
ké naplné téchto tii velkych sekci byli povéteni Jaroslav Panek (Historicky

22 Sborniky z nich vy3ly v nasledujicim roce: Lenka BOBKOVA — Ryszard GLADKIEWICZ —
Petr VOREL (red.), Arnost z Pardubic (1297-1364). Osobnost — okruh — deédictvi / Postac — sro-
dowisko — dziedzictwo, Wroclaw-Praha-Pardubice 2005, a Halina MANIKOWSKA — Jaroslav
PANEK (red.), Political Culture in Central Europe (10th— 20th Century), Part I — Middle Ages
and Early Modern Era, Prague 2005. Publikovany vystup ze tieti z téchto akci se opozdil delsi
dobu: Eva DOLEZALOVA — Jaroslav PANEK (red.), Confession and Nation in the Era of Re-
formations (Central Europe in comparative Perspective), Prague 2011.

23 Prof. Petr Vorel byl piedsedou SH CR po dvé funkéni obdobi v letech 2005-2008 a 2008-2011.
V dobg jeho piedsednictvi zistivalo zakladnou SHCR pracoviité predchoziho piedsedy prof. Pes-
ka (FSV UK Praha), pozdéji (od roku 2009) se vybor SH CR zacal pravidelné schazet ve studov-
né& Ustavu soudobych dé&jin AV CR na Malé Strang. USD AV CR tak v podobé tajemnika SHCR
prof. Jittho Kociana na sebe piejal administrativni zatéz ¢innosti vyboru SHCR. Novym pied-
sedou SHCR byl v listopadu 2011 zvolen pravé prof. Kocian, takze technicka podpora &innosti
SHCR ze strany USD AV CR ziistava zachovana.
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tistav AV CR Praha) ,.Dé&jiny &eskych zemi v mezinarodnich souvislostech®,
Zdenek Benes (FF UK Praha) ,,Vyuka d¢jepisu v soucasném Skolském systé-
mu a jeji reforma* a Tomas Knoz (FF MU Brno) ,,Historie v kontextu ostatnich
védnich disciplin®.

Vedle téchto tii velkych blokt, o jejichz tematickém zaméteni bylo roz-
hodnuto piedem, vytvorili organizatofi sjezdu zazemi pro mozné konani men-
Sich tematickych sekci. Této nabidky vyuzili pouze doktorandi z nékolika
univerzit, ktefi se na svém jednani zabyvali pfevazné tématy, souvisejicimi
jak se studiem historickych obort, tak s budovanim stalé oborové informacni
databaze (,,Historického portalu®), o jehoz ziizeni a provozovani ve spolupraci
s historickym pracoviitém FF UJEP v Usti nad Labem usilovalo SHCR jiz
delsi dobu. V dob¢ jednani pardubického sjezdu se brzka realizace tohoto pro-
jektu jevila jako velmi nadéjna (diky dobie zpracovanému projektu, ktery mél
zajistit zahdjeni Cinnosti této zékladni informacni baze pro Ceské historiky);
toto o¢ekavani se v§ak nakonec ukazalo jako marné.

Pardubicky sjezd probihal ve velmi délné atmosfére. Soustfedéni pro-
gramové naplné na Sirsi obecnéjsi témata pii pocetnéjsi ucasti na jednotlivych
velkych sekcich (nez by bylo mozné pii desitkach dil¢ich sekei) bylo vétSinou
pritomnych hodnoceno pozitivné. S mimofadnym zajmem ucastniku se setkala
zvlaste ,,interdisciplinarni* sekce Tomase Knoze, kde byla historicka témata
konfrontovana se stanovisky védct z jinych védnich obort, véetné prirodoveéd-
nych a technickych. Toto pojeti bylo uz v prab¢hu sjezdového jednani hodno-
ceno jako inovativni metodicky ptinos.

IX. sjezd ceskych historikti byl hojné navstiven zahrani¢nimi kolegy,
coz pochopitelné svym zpusobem vyplyvalo z tematického zaméteni samo-
statné sekce, organizované prof. Pankem. V souvislosti s pfipravou pardu-
bického sjezdu se totiz Historickému tistavu AV CR v Praze podafilo vydat
mimofadné dilo — obsahly tfisvazkovy bio-bibliograficky lexikon zahrani¢nich
historiktl, zabyvajicich se d&jinami ¢eskych zemi.>* Obsahové je toto praktic-
ké dilo strukturovano podobné jako Lexikon soucasnych ceskych historiki
z roku 1999 (vcetn¢ bibliografii a vymezeni badatelskych témat). Pfiprava
podkladt pro sestaveni prehledného lexikonu, zahrnujiciho 472 historikt z ce-

V prubéhu pardubického IX. sjezdu také probéhla schiizka s oficialnimi
zastupci polské a slovenské historiografie, organizovana Ceskym narodnim

24 Jaroslav PANEK — Svatava RAKOVA — Véaclava HORCAKOVA, Scholars of Bohemian,
Czech and Czechoslovak History Studies, sv. 1-3, Praha 2005.
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komitétem historikd, jehoz piedsedou byl v té¢ dob¢ Jaroslav Panek. Ze schiiz-
ky vzesel jak podnét pro prohloubeni spoluprace mezi témito tfemi histo-
riografiemi, propojenymi kromé spolecného sdileni stiedoevropskych déjin
1 absenci jazykové bariéry, tak navrh na spolecny postup pii pfiprave progra-
mu XX. svétového kongresu historickych véd (Amsterodam 2010), na ktery
mohly byt pravé koncem roku 2006 narodnimi historiografiemi podavany na-
vrhy sekei.

Na IX. sjezdu ¢eskych historikl panovalo v§eobecné piesvédceni, ze dlou-
hodobé probihajici ipadek §kolniho d&jepisu v Ceské republice je jesté mozné
zvratit. Nebezpeci, které hrozi kazdé spolecnosti v disledku ztraty této sloz-
ky vlastni identity,” historikové pochopitelné vnimaji zietelnéji nez ostatni.
Potiebu rozvoje skolniho déjepisu ostatné dirazné piipominali jiz ucastni-
ci VIL sjezdu ¢eskych historikil. Ve sjezdovém usneseni roku 1993 doporucili
Historickému klubu, ,,... aby vstoupil do jednani s MSMT a podpotil pozada-
vek uciteltl déjepisu zakladnich, stiednich a stfednich odbornych skol o zlep-
Seni neuspokojivych podminek vyuky déjepisu, tj. zvyseni casového prostoru
pro déjepisné vyucovani v ucebnich planech, o zkvalitnéni vzdélavani ucitelti
a lepsi vybaveni pomuickami...“?® Zapas o pozice Skolniho d&jepisu a o zacho-
vani jeho hodinové dotace probihal v nasledujicich letech na nékolika trov-
nich, a to predevsim diky Asociaci uciteld déjepisu (ASUD). Ta je kolektivnim
¢lenem SHCR a jeji aktivity nalézaly vzdy podporu vyboru SHCR, byt’ po-
chopitelné v omezeném rozsahu moznosti, jakymi disponovali predsedové
a vybor.

Skutecnost, ze dalsi budoucnost §kolniho d&jepisu v Ceské republice byla
v poloviné prvni dekady 21. stoleti vnimana historickou obci jako ohrozena,
byla také dtivodem, pro¢ bylo toto téma zvoleno jako jeden z hlavnich bloka
pardubického sjezdu. ,,Déjepisna“ sekce, organizovana prof. BeneSem, byla
hojné navstivena uciteli déjepisu zakladnich a stfednich Skol. Skutecné dtisled-
ky zavadéni skolské reformy pro vyuku déjepisu mohly byt diky takto zpro-
sttedkovanym praktickym zkuSenostem projednany mnohem konkrétnéji, nez
kdyby slo jen o teoretickou debatu.

25 'V sirsich souvislostech nejnovéji viz Petr VOREL, Trade and Civilization in the History and
the Evolution of Civilizations (Prologomena), The Czech Historical Review / Cesky &aso-
pis historicky 109, 2011, s. 193-217.

26  Usneseni VII. sjezdu Ceskych historikii, in: Z. Pousta (red.), VIL. sjezd ¢eskych historiki,
s. 209-210; citovana pasaz zde bod ¢. 1 na s. 209.
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Medialni reakce na konani IX. sjezdu byla ve srovnani s VIII. sjezdem
kralovéhradeckym relativn¢ mala. Podobn¢ jako v roce 1999 se v dobé pied
sjezdem zaméfila pozornost medii na konkrétni osoby z fad starSich ¢eskych
historikl s cilem je skandalizovat a vyvolat timto zpiisobem zajem Ctenait.
Bylo by zbytecné zabyvat se detaily kvality vypadt tehdejSich medii ¢i autord
medialnich utoki; odkazuji pouze na stanovisko Frantiska Smahela, ktery uzil
vystiznou charakteristiku: ,,... zlovolna a veskrze nactiutrhacna kampan...*?’

V dob¢ konani sjezdu méla o jeho program zajem hlavné media regio-
nalni (tisk a rozhlas), kterym domaci a zahrani¢ni Gcastnici sjezdu poskytli
né¢kolik rozhovord. Pribéh sjezdu dokumentuje videofilm, ktery (stejné jako
rozhovory s vét§inou zahrani¢nich navstévnikt sjezdu) v ramei své praktické
studijni pfipravy nataceli doktorandi z pardubické filozofické fakulty.

Nejvyznamnéjsi sjezdova sdéleni byla publikovana kratce po sjezdu ca-
sopisecky.?® Celkovy obsah sjezdovych jednani pak byl odborné vetejnosti
zptistupnén ve sborniku sjezdovych referatii ¢i odbornych studii, které vznik-
ly na zaklad¢ prispévki z plenarnich zasedani i jednotlivych sekci. Sjezdova
dokumentace obsahuje tfi svazky, sjednocené grafickou upravou a rozdélené
podle piivodnich tematickych sekci.

Prvni svazek, ktery vysel do roka od konani sjezdu, zahrnuje refera-
ty z plenarnich zasedani (blok ,Historie v Ceské republice na pielomu XX.
a XXI. stoleti*) a studie ze sekce, organizované Zdenkem Benesem (,,Vyuka
d&jepisu v soucasném Skolském systému a jeji reforma‘).” Dalsi dva podstatné
objemné;jsi svazky vyzadovaly naro¢néjsi piipravu, proto jsou vroceny az dva
roky od konani sjezdu (2008). Druhy svazek obsahuje referaty sekce, fize-
né Tomasem Knozem (Historie v kontextu ostatnich védnich disciplin),* tieti

27 FrantiSek SMAHEL, Zdvérecny projev na IX. sjezdu ceskych historikii v Pardubicich 8.
zari2006, in: IX. sjezd ¢eskych historiki (Pardubice 6.—8. zaii 2006), svazek 1, Zdenék Be-
nes — Jifi PeSek — Petr Vorel (red.), hlavni redakce sjezdového protokolu Michaela Hruba —
Marie Ryantova — Petr Vorel, Pardubice—Praha—Usti nad Labem 2007, s. 69 (F. Smahel tu
cituje konkrétni novinové ¢lanky a texty, které ma na mysli).

28 Hlavni sjezdové referaty byly publikovany jiz po&atkem roku 2007, viz CCH 105, 2007,
¢. 1; dalsi texty pak nasledovaly v prabéhu roku 2007 na strankach ZHK 18, 2007.

29 IX. sjezd Ceskych historikii (Pardubice 6.—8. zdii 2006), svazek 1, Zdendk BENES — Jiii PE-
SEK — Petr VOREL (red.), hlavni redakce sjezdového protokolu Michacla HRUBA — Ma-
rie RYANTOVA — Petr VOREL, Pardubice—Praha—Usti nad Labem 2007.

30 IX. sjezd ceskych historikii (Pardubice 6.—8. zari 2006), svazek 2: Historie v kontextu ostat-
nich védnich disciplin, Jan DVORAK — Toma§ KNOZ (red.), hlavni redakce sjezdového
protokolu Michaela HRUBA — Marie RYANTOVA — Petr VOREL, Brno—Pardubice—Pra-
ha-Usti nad Labem 2008.
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svazek sekci fizenou Jaroslavem Pankem (Ceské dé&jiny v sou¢asné zahraniéni
historiografii).’! Tisk vSech tii svazki sjezdového sborniku technicky zajistili
historikové z FF UJEP v Usti nad Labem.

Kompletni dokumentace z pardubického IX. sjezdu se historickd obec
de facto docCkala az na jare 2009. Po zkuSenostech s organizovanim pied-
chozich sjezdl bylo ziejmé, ze ma-li se nasledny X. sjezd skuteéné konat
v roce 2011 (interval péti let byl schvalen jiz v roce 1999), je nutné jiz s dvou-
letym pfedstihem zavazné jednat s dalsi spoluporadatelskou instituci, aby bylo
mozné naplanovat financni zajisténi sjezdu a podat zadosti o podporu na regio-
nalni urovni. I v Pardubicich bylo v roce 2006 domluveno, ze pfisti sjezd by se
mél konat na Moravé, ale zavazné sliby nepadly a vedouci ptedstavitelé cen-
ter moravské historické védy, ktera pripadala pii poradani takové akce v uva-
hu, v roce 2009 deklarovali, Ze spolupraci pii organizaci historického sjezdu
v roce 2011 zatim jesté garantovat nemohou.

Volba mista konani X. sjezdu ceskych historikti tak méla svym zpiliso-
bem neobvykly pribéh. Bylo o ni rozhodnuto v nizozemském Utrechtu,
kde se pocatkem srpna 2009 konal XV. svétovy kongres hospodatskych de-
jin (XV. World Economic History Congress). Na organizaci ¢eské Ucasti to-
hoto svétového kongresu se vyznamnym zpusobem podilela Filozoficka
fakulta Ostravské univerzity v Ostravé, jejiz pracovnici zajistovali jednu ze
samostatnych kongresovych sekci.> Kongresu se zaroven aktivné tcastni-
li také dva &lenové vyboru SHCR (vedle tehdejsiho predsedy SHCR Petra
Vorla jest¢ Milan Hlavacka). Pod dojmem profesionalniho pribéhu i kvalit-
niho obsahu zminéné sekce jsme spolu s Milanem Hlavackou oslovili ost-
ravské kolegy s dotazem, zda by nebyli ochotni ujmout se zajisténi X. sjezdu
ceskych historikll v roce 2011. Po vyjasnéni zékladnich podminek vyslovil
Ales Zaricky (dékan FF OU Ostrava) jest¢ v Utrechtu predbézny souhlas; toto

31 IX. sjezd ceskych historikii (Pardubice 6.-8. zari 2006), svazek 3: Ceské déjiny v soucasné
zahranicni historiografii, Jaroslav PANEK a kol., hlavni redakce sjezdového protokolu
Michaela HRUBA — Marie RYANTOVA — Petr VOREL, Pardubice—Praha—Usti nad La-
bem 2008.

32 Sekce,,Public Activity of Businessmen on the Local and Countrywide Level in 18001914,
konana v Utrechtu dne 7. 8. 2009 (organizatofi A. Zaficky — L. Fasora — M. Myska); pub-
likovano viz Ale§ ZARICKY (ed.), Thelnvolvement of Businessmen in Local and Regio-
nal Public Life in Central Europe 1800—1914: contributions for the XVth World Economic
History Congress in Utrecht, the Netherlands, from 3 to 7 August 2009 (Session 19: Public
Activity of Businessmen at a Local and Countrywide Level in 1800-1914), Ostrava 2009.
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své ,,nizozemské* stanovisko pak po navratu do Ostravy (po ovéfeni realnych
mistnich podminek) potvrdil a nasledné také v plném rozsahu naplnil.

Jiz koncem roku 2009 tak byla zahdjena jednani o podob¢ a obsahové na-
plni ostravského sjezdu. Pivodné byl navrzen ,,pardubicky model* ti velkych
tematickych blokt, ale jiz v prubéhu roku 2010 bylo ziejmé, ze navrhovana
témata, na kterych se prifezove shodlo vzdy ne¢kolik vyznamnych historickych
pracovist, jsou natolik rozdilna, Ze by nebylo ucelné pocet hlavnich sekei vy-
razné omezovat.

Vysledna podoba sjezdového programu tak predstavovala jisty kompro-
mis mezi sjezdy kralovéhradeckym a pardubickym: Hlavnich sekei bylo sta-
noveno pét, k tomu jedna sekce studentska a jedna posterova. Pfitom stejné
jako v Pardubicich byla vSem historickym pracovistim nabidnuta moznost
zorganizovat dalsi ,,volné“ sekce podle aktualniho zajmu (ostravsti kolegové
garantovali dostatek jednacich prostor).

Sjezdové materidly z Ostravy zatim zvefejnény nejsou. V tomto svaz-
ku CCH je publikovan vybér z hlavnich referatd, pfednesenych v plé-
nu a vyznamné piispévky ze sekci.** Na tomto misté je proto tieba struéné
pfipomenout hlavni programova témata: Vyborem SHCR byly vybrany na-
sledujici sekce s témito garanty: sekce A — Wuziti modernich technologii
v historickém vyzkumu a dokumentaci; garanti Petr Sommer (Archeologicky
Gistav AV CR Praha) a Véclav Ledvinka (Archiv hlavniho mésta Praha); sekce
B — Moderni a soudobé déjiny v odborné a medialni interpretaci; garanti Jifi
Kocian (Ustav pro soudobé d&jiny AV CR Praha) a Jaroslav Sebek (Historicky
tistav AV CR Praha); sekce C — Dnesni a budouci cesty socidlnich a hospoddi-
skych dejin — Kam zmizely déjiny prace?; garant Milan Hlavacka (Historicky
tistav AV CR — FF UK Praha); sekce D — Nové trendy v pristupu k ceskym
stredovekym déjinam; garanti Lenka Bobkova (FF UK Praha), Libor Jan (FF
MU Brno) a Jan Stejskal (FF UPa Pardubice); sekce E — Historicka kultu-
ra a déjepisné vzdelavani v soucasné ceské spolecnosti; garant Blazena
Gracova (FF OU Ostrava). Zvlastni studentska sekce nesla nazev ,, Vybrané
otazky hospodarskych a socialnich déjin z dilny mladych historikii*; garanti
Stanislav Knob a Michaela Zavodna (FF OU Ostrava). Posterova sekce, pre-
zentovana po celou dobu trvani sjezdu, byla vénovana tématu Historicka kra-
Jina — historicky prostor. Realita a virtualita*“.

33 Ptehled programu jednotlivych sekci je k dispozici na webovych strankach sjezdu: http://
konference.osu.cz/sjezd2011ostrava/3_zakladni—informace.html. U nékterych referati je
na tomto webu moznost pfistupu k plnému textu jiz v soucasné dobe.
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Na rozdil od predchoziho pardubického sjezdu byl v Ostravé zajem o orga-
nizovani mensich ,,volnych* sekci neoéekavané velky. Vybor SHCR to uvital,
byt to pro ostravské organizatory znamenalo véEtsi organizacni zatizeni, nez
se ptvodné dalo pfedpokladat. ,,Volnych* sekei bylo na ostravském sjezdu
nakonec usporadano Sest: Socidlni aspekty demografického vyvoje; garanti
Lumir Dokoupil (FF OU Ostrava) a Eduard Maur (FF UPa Pardubice); Meze
a obory mezioborové spoluprace — bohemistika a historie, garant Jaroslav
David (FF OU Ostrava); Soucasny studentsky zivot a aktivismus; garant Vit
Strobach (Spolek studentii historie FF UK, o. s.); Hranice a identita; garanti
Milo§ Reznik (Universitat Chemnitz) a Lenka Reznikova (FU AV CR); Déjiny
tela: prameny, koncepty, historiografie; garant Milena Lenderova (FF UPa
Pardubice); Pomocné védy historické v soucasné historiografii; garanti Marie
Blahova (FF UK Praha) a Tomas Krej¢ik (FF OU Ostrava).

Jiz z tohoto struéného vyctu je zfejmé, jak pestry a bohaty program ost-
ravsky sjezd nabizel. Pod kazdym z uvedenych témat je ve vétsSing ptipadi
zahrnuta samostatna védecka konference s bohatym programem.

Ostravsky sjezd tak jednozna¢né prokazal, ze podobné ,,spolkafeni® (jak
posmésné nazyvali snahu o oziveni profesni oborové organizace nektefi z Ces-
kych historik devadesatych let),* nejenze ma svij vyznam, ale je pro pfiro-
zeny rozvoj narodni historiografie jako celku zcela nezbytné. V Ostravé se
podaiilo zurocit zkusenosti s poradanim pfedchozich sjezdu, takze vysledkem
se stalo jiz standardni setkani oborovych specialistil, jehoz program pfimo vy-
chazel z konkrétnich badatelskych potieb a zahrnoval nejen aktualni piehled
nejnovejsich vysledk, ale i1 dilezitou diskusi jak o vztahu ¢eské historiogra-
fie k zahranici, tak i o jejim budoucim smérovani. Za dilezitou také povazuji
skutecnost, ze ostravského sjezdu se aktivné Gcastnili (jak ve fazi ptipravy, tak
v ramci jednani) historici z vétSiny dulezitych center historického vyzkumu
v Ceské republice.

Vyhodou byla i nedavna zkusenost z podobnych akei, které stoji ve struk-
tufe naseho védniho oboru o jeden stupent vys. Ceska historiografie se totiz

34 Tradi¢ni prednaskova ¢innost SHCR ziskala také na po&atku 21. stoleti novy rozmér jednak
diky vstiicnosti vedeni Narodniho muzea v Praze, které pro prednaskové cykly SHCR (stej-
né jako pro valné hromady) tradi¢né zdarma poskytovalo své reprezentaéni prostory v histo-
rické budové na Vaclavském namésti (a po zahajeni rekonstrukce tohoto objektu roku 2010
v prot&jsi nové budové), jednak diky volbé témat, ktera byla vhodna i pro souhrnné publi-
kovéni. Nejvyznamnéjsim a étenaisky velmi isp&$nym vystupem této formy &innosti SHCR
se stala objemna publikace, kterou SHCR realizovalo ve spolupréci s nakladatelstvim Pase-
ka: Marie RYANTOVA — Petr VOREL (red.), Cesti krdlové, Praha-Litomysl 2008.
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v pribéhu prvni dekady 21. stoleti nezanedbatelnym zplsobem podilela na pii-
prave svétovych kongrest v Sydney (2005) a v Amsterodamu (2010). Podatilo
se také nejen navazat oficialni kontakty s obdobnymi profesnimi oborovymi
organizacemi v zahranici (podepsat dohody o spolupraci), ale predevsim tyto
kontakty naplnit realnym obsahem. Zde je tfeba zdtraznit pozvani Svazu his-
torikil a histori¢ek Némecka, aby vybor SHCR zajistil program samostatné
hostujici sekce na 47. sjezdu némeckych historikti v Drazd’anech v fijnu 2008.
Tohoto tikolu se ¢eska historiografie zhostila se cti.?

Predevsim se vSak velmi intenzivné rozvijela trojstranna spoluprace histo-
riografii polské, slovenskeé a ceské, ktera vzesla z jednani na IX. sjezdu. V tomto
pripad¢ doslo v pribéhu let 2008-2010 k uzavieni tfi vzajemnych dvoustran-
nych dohod o spolupraci mezi profesnimi organizacemi historikii ¢eskych
a polskych, polskych a slovenskych, resp. slovenskych a ¢eskych. Tyto do-
hody byly naplnény nejen vzajemnou recipro¢ni ti€asti na sjezdech narodnich
historiografii,* ale i zahdjenim pravidelnych védeckych bienale polsko—Ces-
ko-slovenskych?” a vydavanim nového trojjazyéného odborného historického
casopisu Historia Slavorum Occidentis, vychazejicim od roku 2011 v Toruni.
Také v pribéhu ostravského X. sjezdu Ceskych historiki probéhla schiizka
celnych zastupcti narodnich historiografii polské, ¢eské a slovenské, na které
byly (podobné jako o pét let diive v Pardubicich) projednany moznosti spolec-
ného postupu pii pripravé nastavajiciho svétového kongresu historickych véd,
ktery se bude konat v roce 2015 v ¢inském Jinanu.

Otazku vztahu k zahrani¢nim historiografiim povazuji za dalezité téma,
které na ostravském sjezdu zaznélo na nékolika urovnich. Na pocatku 21. sto-
leti se jiz ceska historiografie de facto integrovala do hlavnich badatelskych
proudi historiografie evropské i svétové. Slo o piirozeny vyvoj konkrétni
spoluprace jednotlivych pracovist a vyznamnych historikt, jejichz badatel-
ské vysledky jsou zajimavé pro zahrani¢ni kolegy. Pokud otevieni hranic

35  Jifi PESEK — Petr VOREL (Hgg.), Neue tschechische Interpretationen der Fragen des tsche-
chisch—deutschen Zusammenlebens (47. Deutscher Historikertag / Dresden 2008 — Die Vor-
trage der tschechischen Gastsektion), Magdeburg 2011.

36  XVIIL sjezdu polskych historiki, ktery se konal v roce 2009 v Olsztynie, se za vybor SHCR
zucastnili prof. Panek, prof. Kocian a prof. Vorel; XIV. sjezdu slovenskych historiki, kona-
ného roku 2011 v Presove, se zicastnili prof. Vorel a prof. Kocian. Recipro¢né se X. sjezdu
ceskych historika v Ostravé ucastnily delegace historika polskych (v ¢ele s prof. Krzysz-
tofem Mikulskim) a historikt slovenskych (v &ele s prof. Petrem Svorcem).

37 Prvni bienale se pod nazvem ,,Bilance otevieni konalo v roce 2010 v Krakov¢; druhé bie-
nale, vénované tematice soudobych dé&jin, probéhne na jate 2013 v Pardubicich.
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provazi také zlepSeni materialnich podminek (dnes jiz necini problém finan-
covat uspésnym veédciim ¢i nadanym doktorandiim badatelské cesty do Vidné,
do Rima ¢i do Madridu), dokaze se vyznamna &ast Geskych historikd svymi
vyzkumy prosadit v mezinarodnim méfitku. Jednoznaéné to prokazala jak
evaluace spole¢ensko-védnich ustavii Akademie véd Ceské republiky (ktera
probihala za spolutcasti zahrani¢nich odbornikti na pielomu let 2010-2011),
tak i prezentace badatelskych vysledkll, ve zna¢né Casti referatt praveé na ost-
ravském sjezdu.

Jisté¢ ani v tomto pfipad¢ nelze generalizovat. Pfesto si troufam tvr-
dit (po zkusenostech z poslednich péti let, kdy jsem mél moznost Gcastnit se
fady vétsich mezinarodnich historickych kongresii a konferenci), ze vysledky
ceské historiografie jiz na prelomu prvni a druhé dekady 21. stoleti snesou
ve svych kvantitativnich i kvalitativnich proporcich srovnani s kteroukoli za-
padoevropskou historiografii. Bohuzel vsak stale plati ,,slavica non leguntur*.
Je obtizné vytvorit staly systém, ktery by podpofil prezentaci aktualnich vy-
sledki Ceské historiografie ve svétovych jazycich (o to se obvykle snazi kazdy
z badatell individualné¢). Na zakladé diskuse, ktera probihala v ramci ostrav-
ského sjezdu, se domnivam, ze naptiklad systém ptimé finan¢ni podpory vyda-
vani pekladl nejvyznamnéjsich novych kniznich vystupti ¢eské historiografie
do svétovych jazyki (at’ jiz zastitény SHCR, Akademii véd ¢i jinou stalou for-
mou), by mohl posilit vnimani vyznamu ceské historiografie, a to i pfi utvareni
nové spolecné interpretace evropskych déjin v ramci Evropské unie.

Zatimco lze vyvoj védeckého potencidlu eské historiografie v prubéhu
prvni dekady 21. stoleti vnimat jako pozitivni,*® v pfipadé vyuky d&jepisu je
tomu naopak. I kdyz i v Ostravé byla vyuce déjepisu vénovana samostatna
sekce, jeji kuloarové-diplomatickou ¢ast uz neprovazel pocit moznych budou-
cich pozitivnich zmén, jako v roce 2006, ale spisSe rezignace. Jako by histori-
ci jiz vzdali svuij sisyfovsky zapas o zachranu Skolniho déjepisu a ocekavaji
uz jen negativni dopady na vyvoj historického védomi a celkové vzdélanosti
ceské spolecnosti, které pfinesla reforma vyuky na zéakladnich a stfednich

38  Praktickou orientaci v aktivitich jednotlivych historickych pracovist v Ceské republice
piinese aktualni verze Lexikonu ¢eskych historikd, kterou spole¢né s organizacni piipra-
vou X. sjezdu sestavili ostravsti kolegové (i ve spolupraci s tymy doktorandt z jinych praco-
vist’ a s vyuzitim moderni techniky). Tento aktualizovany piehled, navazujici svou struktu-
rou na vyse citovany lexikon z roku 1999, zachycuje stav ke konci roku 2010 a je v soucasné
dobé ptipraven k tisku s pfedpokladanym terminem dodani koncem roku 2012. Viz Lumir
DOKOUPIL — Radek LIPOWSKI — Ales ZARICKY (red.), Lexikon ceskych historikii po-
catku 21. stoleti, Ostrava 2012.
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Skolach.*1 pfi srovnani s ostatnimi vyspélymi evropskymi zemémi je situace,
do které dospéla vyuka d&jepisu v Ceské republice, vyraznou anomalii. Kazdy
demokraticky stat si Skolni vyuku déjepisu chrani jako ono piislovecné ,,0ko
v hlavé®, protoze je jednou z hlavnich cest vytvareni osobni identifikace bu-
doucich obcanti se statem, ve kterém ziji. Tuto kvalitu v podstaté nelze ziskat
jinym zpsobem nez jako soucast vychovné-vzdélavaci tlohy skoly. Sebelépe
fungujici rodina ji obvykle nahradit nemtze, medialni informace ¢i internet uz
viibec ne (zvlasté v piipadé déti Skolniho véku).

Negativni dopady, jaké prinasi vypadek systematické skolni vyuky dé-
jepisu, budou zietelné v dobé, kdy do spolecensky aktivniho véku vstoupi roc-
niky stfedoskolaku, kterym se jiz nedostalo relevantniho déjepisného vzdélani.
Lze ptedpokladat, ze prave tato skupina bude v disledku nedostatku historic-
kého védomi silngji vnimava k nacionalistickym podnétiim, nebot’ pii utvareni
své narodni identity nebude schopna odlisit nacionalistickou demagogii (dez-
interpretujici historické tradice a zalozenou na zjednodusenych ,,narodnich
mytech) od skutecnych hodnot. Az sociologické vyzkumy za¢nou registrovat
pravé ve vrstve teenagert zvyseny zajem o aktivity nacionalisticky zaméie-
nych hnuti (dosud v Ceské republice v celku nevyznamnych), bude na zmény
ve vzdélavacim systému uz pozdé. Zminéné procesy maji totiz dlouhodoby
charakter.

Diskuse o negativnich spolecenskych dusledcich vyrazné redukce skol-
niho dé&jepisného vzdelavani vsak nebyla jedinou chmurnou vyhlidkou, kte-
rou X. sjezd Ceskych historikt pfinesl. Do Ostravy se v zaii 2011 sjelo nékolik
stovek historikl. Neslo o typicky vzorek populace; predpokladejme vSak nad-
standardni kvalifika¢ni uroven, schopnost analyzovat déjinné procesy v §irSich
souvislostech a zajem o spolecenské déni. Téch nékolik stovek vzdélanych
lidi z riiznych koutli zemé a €asto s odliSnou individualni politickou orientaci
se vétsinove shodovalo: nase zemé se jiz nachazi ve fazi spolecenské krize.
V bodu, z n¢hoz vede dalsi cesta ke katarzi, nebo ke kolapsu.

Krize se negativné projevuje tim, ze politicky systém piestava plnit funkce,
pro které byl vytvoren. To nebyla kritika né¢jaké konkrétni strany ¢i jednotli-
vych politikti. Ti jsou vazani zajmy koalicnich a jinych partnerti a nékdy ome-
zovéani vlastnimi schopnostmi. Upadek politické kultury totiz umoziuje, Ze

39 Souhrnny piehled pribéhu dlouholetych snah Asociace ucitelt déjepisu spolu s konkrétni
argumentaci, kterd v jednanich s MSMT i dal3imi institucemi zaznivala, publikovala He-
lena MANDELOV A, Historickd inspirace (Co neni zapsdno, jako by nebylo) — Ohlédnuti
za dvaceti lety Asociace ucitelii déjepisu (UO HK — ASUD) 1990-2010, Milevsko 2010.
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rozhodujici pozice mohou byt obsazeny i osobami, které neprokazaly mimo-
fadné, ba ani primérné odborné schopnosti. Z politického zivota se vytratily
ideje, tykajici se identity a zakladnich principl existence spolecnosti a statu.
Tim se také deformovaly priority, preferujici kratkodoba ekonomicka hlediska.

Pozitivnim vedlejSim projevem spolecenské krize je aktivizace obcan-
skych hnuti, zatim na trovni lokalni a regionalni. Lidem pfestava byt lhos-
tejné, Ze voleni zastupci nejsou schopni fesit zasadni problémy, Zze rozhoduji
Spatné ¢i nehospodarné. Zatim jde o fazi relativné klidnou, pozitivni, jak je
v Ceské kultuie tradici. Pocit krize se nevymezuje generacné ani stranicko-
-politicky. Spolec¢na deziluze spojuje lidi rizného véku a vzdélani napfic po-
litickym spektrem. A nejde jen o reakci na problémy souziti etnik ¢i socialné
vymezenych komunit. Stale diiraznéji se obcansky nesouhlas tyka i nakladani
s nemovitymi pamatkami, s institucemi kulturniho a vzdélavaciho systému ¢i
s vetejnym prostorem. Byl to jeden z hlavnich problémd, ktery ¢eské histori-
ky — v dusledku jejich znalosti dlouhodobych vyvojovych procest a analogii
v okolnich zemich — zajimal (vedle vlastniho odborného programu) na ostrav-
ském sjezdu.

Nelze zatim predvidat, jaké dtsledky by pfinesl kolaps celého systému.
S jistou mirou pravdépodobnosti Ize o¢ekavat rlist vlivu pravicovych, naciona-
listicky orientovanych tendenci. To je zietelné jak ze srovnani s vyvojem
v okolnich zemich, na které jiz ekonomické problémy dopadaji silnéji nez
na Ceskou republiku (,,cizinci nam berou praci®), tak i z reakci nékterych po-
litikti. Pokud manazefi politickych stran zjisti, ze by jim nacionalné ladéna
rétorika mohla zvysit volebni preference (zvlasté u nejmladsich volicu, kteti
nemaji historickou zkusenost a systematicka vyuka déjepisu jim byla odepie-
na), pak se lze tohoto vyvoje skutecné obavat.

Nelze-li predvidat podobu negativniho vyvoje, pak ani cesta ke katarzi za-
tim neni na obzoru. K odstranéni nyn¢&jsi nestability by mohlo pfispét postupné
vytvareni kompetentnich grémii, nezavislych na vyvoji preferenci, volebnich
cyklech ¢i ekonomickych zajmech jinych subjektu, jez by vytvarela komplexni
modely pro feSeni nartstajicich problémt. Jako aktualné nejtizivéjsi se situ-
ace jevi ve Skolstvi, kde se jiz projevuje vyrazné sestupna tendence tirovné
vzdélanosti. To dlouhodobé ohrozuje mimo jiné i konkurenceschopnost nasi
ekonomiky. Také snahy politikd o zavedeni systému, ktery by jim umoznoval
zasahovat piimo do fizeni vetejnych vysokych skol (u kterych je dosavadni
systém akademickych senatl, demokraticky volenych funkcionaru a ptisnych
kvalifika¢nich kritérii stale jeSt¢ pomérné i€innou obranou proti pruniku poli-
ticky dosazenych administratortt), predstavuji z hlediska dlouhodobého vyvoje
vzdélanosti a demokracie vyrazné negativni tendenci.
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Pficin zminéného krizového stavu bude jisté vic. Na sjezdu historikti byl
akcentovan zejména dopad omezovani skolni vyuky dé&jepisu, ktery se pro-
jevuje upadkem komplexné logického uvazovani a schopnosti porozumét
souvislostem u studentl vSech vzdélavacich stupnit. To v disledku negativné
dopada i na obory pfirodovédné.

Bylo by naivni pfedpokladat, ze se politici budou fidit nazory historiku.
Stalo by vSak za to uvazovat o tom, jak by mél vypadat v soucasnych pod-
minkach (ovliviiovanych i pfekotnym rozvojem informacnich technologii)
novy model demokratického fizeni statu, az se spolecenska krize pod tlakem
narGstajicich ekonomickych problémi projevi naplno a stavajici politické
struktury se distancuji od fizeni véci vefejnych. Mame néjaky tym, srovnatelny
s Prognostickym tstavem Ceskoslovenské akademie véd, ktery par excellence
zvladl praktickou aplikaci zakladniho vyzkumu z osmdesatych let 20. stoleti,
kdy se jiz dala identifikovat neodvratna krize politického a ekonomického sys-
tému komunismu?

Mozna by bylo dobré pfipomenout, co naznacil jiz roku 1993 v provolani
k ceské historické obci jeden z nasich politikt, kdyz se zamyslel nad vztahem
mezi nové vzniklou Ceskou republikou, ¢eskym narodnim obrozenim a prak-
tickou funkci formovani ¢eského vlastenectvi: ,,... Takové vlastenectvi mimo
jiné znamena, jak upozoriioval uz T. G. Masaryk, znat nase narodni a stat-
ni déjiny, a zaroven rozumét jim a chapat je ’z plnosti pfitomné‘. Moderni
ceska politika je bez takového historického zazemi nemyslitelna, zménila by
se v bezduchou improvizaci nad kazdodennimi problémy a nutné by nakonec
musela skon¢it v pisku...“

Bohuzel ten kondicional citovaného dopisu uz neplati a autorovo varovani
pred bezduchou improvizaci, vedouci moderni Ceskou politiku na mél¢inu, do-
chazi svého naplnéni. Nam zatim nezbyva nez véfit, ze na pristim XI. sjezdu
ceskych historikti v roce 2016 budeme mit moznost vyhodnotit problematic-
ky vyvoj eské spolecnosti na pfelomu prvni a druhé dekady 21. stoleti jen
jako ptechodny jev, jenz v disledku sebezachovnych demokratickych procesi
prinesl do ceské politiky a ekonomiky novy vitr, ktery ceskou lod’, uvizlou
na mel¢ing, znovu vynesl na volné more. Ale tézko spoléhat na to, Ze odné-
kud néco zavane. Lepsi bude opfit se do vesel a ty, kdo jen neuzite¢né hoduji
v podpalubi, vysadit na pisek.

40 Vaclav KLAUS, Zdravice sjezdu piedsedy viady Ceské republiky, in: Z. Pousta (red.),
VIL. sjezd ¢eskych historika, s. 15-16.
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* Tato studie je rozsifenou podobou referatu, ktery autor (jakozto predseda
Sdruzeni historikii Ceské republiky v letech 2005-2011) proslovil pfi zahajeni
X. sjezdu ¢eskych historikii v Ostravé dne 14. zafi 2011. Pisemna podoba toho-
to textu byla rozsifena pfedevsim o zkuSenosti z prubc¢hu a zavért samotného

ostravského sjezdu.
PetrVorel
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Ceska historiografie a svét

Piedsednictvo Sdruzeni historikti Ceské republiky mé povétilo, abych
na X. sjezdu ¢eskych historikl promluvil na téma ,,¢eska historiografie a svét™.
Prijal jsem tuto vyzvu s vyhradou, Ze se soustiedim pouze na nékteré aspekty
této mnohovrstevnaté tematiky. Nebot’ je to téma, v némz takika vSe souvisi
se v§im — od Grovné infrastruktury historické védy v jednotlivych zemich pies
vzajemné metodologické ovliviiovani narodnich historiografii az po ménici se
geopolitickou situaci ve svété a jeji dopad na volbu témat historického vyzku-
mu. Vztah kterékoli narodni historiografie k svétu je

tématem, které je svou povahou komplexni a komparativni. Vyhlizi zcela
jinak, posuzujeme-li misto historiografie ve svéte u velkych statl euroameric-
ké civilizace s obecné respektovanou historiografii (jako Francie, Némecko,
Velka Britanie ¢i USA), u mocnosti, které vystupuji do poptedi svétového déni
a snazi se prosadit také pii utvafeni nového obrazu globalnich dgjin (Cina,
Indie, v novém pojeti i Rusko), u mensich zemi s jazyky znacné rozsiteny-
mi (napiiklad Belgie a Svycarsko) a koneén& u malych zemi s narodnimi ja-
zyky uplatiiovanymi v podstaté jen na tizemi piislusného statu. Ale i v této
nejpocetnéjsi skupiné je podstatny rozdil mezi mensimi zemémi postkolo-
nialnimi (jako Nizozemi a do jisté miry Portugalsko), postkomunistickymi
a ostatnimi. Celistvy pohled na misto ceské historiografie ve svété by mohl
v budoucnosti — ov§em az po mnoha dil¢ich vyzkumech — vyjit pravé z ohledu
na déjinné determinanty, geopolitické vztahy a komunikaéni (zejména jazyko-
vy) potencial jednotlivych typl narodnich historiografii, stejn¢ jako ze zietele
na jejich vzajemné ovliviiovani, a posléze by mohl urcit specifiku ¢eského de-
jepisectvi ve svétovém kontextu. Tato stru¢na tivaha se mtize n¢kterych otazek
pouze dotknout.

Mluvit o ,,svétovosti* je v humanitnich oborech svizelné (ackoli naptiklad
v ptipadé egyptologie a zv1asté Ceské egyptologie by to asi mozné bylo),* proto
radéji tohoto mnohoznaéného pojmu nebudu pouzivat. Lze si vSak klast otazky
po vzajemnych vztazich (z ¢eského hlediska vztazich aktivnich i pasivnich),
tedy na jedné strané po zajmu ceské historiografie o tematiku presahujici nase
hranice a o metody v ciziné vzniklé a rozsifené, stejné jako po soucinnosti

41 O tom blize ve studii Jaroslav PANEK, The Humanities in the Czech Republic after the Vel-
vet Revolution (Academy of Sciences and Universities 1990-2010), Kosmas. Czechoslovak
and Central European Journal 24, 2010, Number 1, s. 22-42.
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s jinymi historiografiemi a se svétovou komunitou historikii; na druhé strané
pak stoji otazky po zajmu o vysledky Ceské historiografie, ale také o Ceské déji-
ny (pfesnéji feceno o déjiny Ceskych zemi a spolecnosti zde v minulosti Zijici)
za hranicemi Ceské republiky, tedy po sou¢innosti a recepci tematické, na vys-
$im stupni i metodologické. Jde o schopnost ¢eské historiografie — ve smy-
slu recepce i vyzafovani — presdhnout hranice Ceské republiky ¢i byvalého
Ceskoslovenska, v lep§im piipadé hranice stiedni Evropy, a zaujmout nejprve
zahrani¢ni bohemisty a posléze o §irsi okruh historikti. A ovsem také o piedpo-
klady, motivy a zabrany ve vztahu ¢eské historiografie k zahranici.
Kdybychom vysli z malé sondy, kterou nam nabizeji souhrnné a do cestiny
nedavno prelozené prace dvou piedstaviteld moderni svétové historiografie,
Georga G. Iggerse a Petera Burka, mohli bychom s trochou nadsazky fici, ze
ceska historiografie pro svét takika neexistuje. Burke sestavil soupis 174 praci
vyznamnych pro vyvoj kulturnich dé&jin v letech 1860—2007 a zachytil v ném
vedle ptevazujici anglické, americké, francouzské a némecké historiografie
rovnéz dila italské, nizozemské, portugalské, Spanélské a Svycarské proveni-
ence, tedy v naprosté vétsiné prace psané v hlavnich jazycich zapadni Evropy
a Severni Ameriky. Pokud tento rdmec piekrocil, pak zachytil rovnéz prace
arabské, psané ovsem v anglicting, a jedinou vyjimku ucinil u tii ruskych auto-
rd (Bachtina, Gurevice a Lotmana), jez ocitoval v pivodnim — ruském — znéni.!
Cambridgesky profesor zduraznil, Ze jde o jeho ,,0s0bni volbu®,? v podstaté se
vsak shodl se svym némecko—americkym kolegou. Nebot’ také pro Georga
Iggerse znamenaji vrchol ruského ptinosu obecné historii Michail Bachtin
a Aron GureviC. Jelikoz vSak Iggers ma Sirsi tematicky zabér a zasvéceny
vhled do stfedni Evropy, neopomiji polskou historiografii a zejména jeji vy-
znam v oboru hospodarskych a socialnich déjin; jmenuje tedy také Franciszka
Bujaka a Jana Rutkowského (pfi diirazu na jejich sepéti se Skolou Annales)
a z povalecné doby Witolda Kulu a Jerzyho Topolského. Zatimco u Mad’arska
jen povsechné a bez konkrétnich jmen konstatuje obdobny smér jako v Polsku,
o Geské historiografii vypovida jedina véta v tom smyslu, ze v Ceskoslovensku
byly pokusy o obnoveni stykli s mezinarodni historickou védou citeln¢ omezeny
po vojenském obsazeni zemé& Sovétskym svazem v roce 19683 Ceska

1 Peter BURKE, What is Cultural History?, Cambridge 2008; v ¢eském piekladu: Co je kul-
turni historie?, Praha 2011, s. 201-205.

Tamtéz, s. 201.

3 Georg G. IGGERS, Historiography in the Twentieth Century. From Scientific Objectivity to
the Postmodern Challenge, Lebanon, New Hampshire 1997; v ceském prekladu: Déjepisectvi
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historiografie zde zaujima zcela okrajové postaveni a vSeobecn¢ se ocitd mimo
obzor absolutni vétsiny zapadnich badateld. Neni to jen disledkem pfilis vy-
soké jazykové bariéry a omezené pfitazlivosti déjin jedné malé sttedoevropské
zemée, ale také proto, Ze kontakty ceské historiografie se svétem nedosahly
zadouci hloubky a kontinuity, tim méné pak Grovné neopominutelného me-
todologického vyzatovani.

Jistéze nelze na zakladé této malé sondy piilis generalizovat. Vypovida
vsak o tom, ze naptiklad monumentalni dilo Josefa Petrané o déjinach hmot-
né kultury, které je bibli ¢eskych badatelii o sttedovékych a rané novovékych
kulturnich déjinach a jez svym pojetim odrazi trendy svétové veédy, zastava
oc¢im zapadnich badatelt skryto. To jisté neznamena, ze by ¢eské prace vydané
v kongresovych jazycich nebyly na Zapadé Cteny, pokud se tematicky dotykaji
obecngjsich problémi. Svédci o tom feknéme studie a monografie Amedea
Molnara a Frantiska Smahela k historii reformace, Miroslava Hrocha k pro-
blematice nacionalismu ¢i Karla Bartoska k otazkam komunistického rezimu,
a jisté i mnoh¢ dalsi. Jsou to bezesporu dulezité a v citacich oceniované prace
jednotlivel, ale Ceska historiografie jako fenomén ziistava zatim v podstaté
mimo rozliSovaci schopnost zapadnich po— suzovateli. Navic néktefi autofi
zaujimaji k historiografiim zemi stiedni Evropy obecné nedtivétivé stanovisko
a obejdou se bez nich — tak jako autor rozsifenych a rovnéz do Cestiny prelo-
zenych dé&jin Evropy v pozdnim stfedovéku Denis Hay, ktery se i pii vykladu
husitstvi opiel o publikace americkych husitologt, ale ¢eskou literaturu — véet-
né praci Smahelovych — ani nezaznamenal.*

Za takovych okolnosti vyvstava otazka, v jakém smyslu lze vystihnout
sepéti Ceské historiografie se svétem a zda vibec byly splnény zakladni
predpoklady pro vzajemnou komunikaci obéma sméry. Co vlastné Ceska his-
toriografie poskytuje nebo mize poskytnout svétu, ponékud vzdalenéjsimu
nez bezprostiedné sousedici zemé, nespokoji-li se jen s jednotlivymi — jisté
potiebnymi — referaty na konferencich, s clanky a nékdy i1 knihami vydanymi
doma nebo za hranicemi v kongresovych jazycich?

Je vcelku snadné fici, které jevy soucasné¢ho Ceského déjepisectvi k ta-
kovému presahu rozhodné nesméfuji. Je to nadprodukce tisténych textl,

ve 20. stoleti. Od védecké objektivity k postmoderni vyzve, Praha 2002, s. 80.

4 Denis HAY, Europe in the Fourteenth and Fifteenth Centuries, Upper Saddle River, New Jer-
sey 2000; v ¢eském piekladu: Evropa pozdniho stredoveku 1300—1500, Praha 2010, s. 390.
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jejichz mnozstvi se kazdoroéné pohybuje kolem deseti tisic kust,’ a ,,vyroba“
texttl podle potieb hodnotici metodiky, ktera formalné ziskané body bez ohle-
du na kvalitu textli pfevadi na statem poskytované finance.® Tento zhoubny tlak
mize sice uspokojit pticinlivé jednotlivce a instituce, které jejich zasluhou zis-
kaji vice penéz z vefejnych zdroju, ale v pohledu ze zahranic¢i by se vysledky
ceské historiografie mohly zménit v nepfehlednou a nezajimavou papirovou
dzungli. Kdyby nebylo nedocenitelné a nedocenované tidici prace bibliogra-
fii, zejména v Historickém tstavu AV CR a &asteéné v Ustavu pro soudobé
déjiny AV CR, ktefi i v mezinrodnich stycich obé&tavé slouzi ¢eskému dé-
jepisectvi, mohla by nynéjs$i nadprodukce historickych texti prertst v tézko
zvladnutelny chaos. Nic dobrého nepfinese ani snaha zvefejiiovat clanky, které
neprojdou (nebo by neprosly) tvrdym recenznim fizenim do kvalitnich ¢asopi-
st, v mnoha dalsich periodikach, jejichz redakce slabé nebo nedotazené texty
autorim nevraceji, nebot’ by jinak nemély co tisknout. Zvefejnéni exemplarné
$patného ¢lanku v periodiku vydavaném védeckou instituci mize mit za na-
sledek, ze divéru k tomuto periodiku ztrati i jinak zainteresovani zahranic¢ni
historici bohemikalniho zameéteni.

Pii soucasném zahlceni humanitnich oborii zvefejiiovanymi informa-
cemi, pii prostupnosti hranic a zaroven neuspokojivé fungujici vyméné pub-
likaci (omezované i financnimi Skrty v rozpoctech zahranicnich védeckych
knihoven) je tfeba pocitat s konkurenci mezi casopisy, které si chtéji udrzet
nadéji, Ze o né vibec projevi zajem zahrani¢ni odbornici. Leccos tu — vétSinou
s nevelkym ¢asovym odstupem — fesi internet, ale také u védeckych informaci
Sifenych timto zplsobem jsou v zahrani¢i vyuzivany orientacni body, které
vedou ke kategorizaci ¢asopistl. Zasluhou Evropské rady pro védu (European
Science Foundation) ve Strasburku se zrodil takto kategorizovany soupis ev-
ropskych ¢asopisti z humanitnich obortt — European Reference Index for the
Humanities, znamy pod zkratkou ERIH; v ném byla po nékolikaletych ostrych
diskusich dislednéji vzata v Givahu také historicka periodika ze zemi, které

5 Souhrnné tidaje poskytuje bibliograficka dokumentace, vydavana Historickym tistavem AV CR.
Bibliografie déjin ceskych zemi vychazi praci Vaclavy HORCAKOVE a kolektivu a pro nej-
novejsi obdobi zahrnuje v knizni podobé 1éta 1990-2001 (Praha 1994-2009), dalsi tidaje jsou
dostupné elektronicky.

6  Problematiku mechanického hodnoceni kriticky vystihla fada pfispévka publikovanych v Aka-
demickém bulletinu (AB), mj. Marina HUZVAROVA — Petr RAB, Hodnoceni 2005-2009,
AB2011,¢.4,s. 1-3; Ludék SVOBODA, Diivéra nade vse. Diskuse k metodologii hodnoceni
vyzkumu, AB 2011, €. 10, s. 2-3; §tépén JURAIJDA, Jak (ne)dosdahnout excelence, AB 2011,
¢.10,s.4-5.
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do roku 1989 lezely za Zeleznou oponou, a poc¢atkem roku 2012 vznikl praci
panelu History veelku piijatelny vysledek, jenz v Ceské republice i v kterékoli
jiné zemi pfispiva k hierarchizaci mnoziny vydavanych historickych periodik.
Pomérné malo Ceskych a dalsich ,,vychodoevropskych® ¢asopist se dostalo
do souboru mezindarodnich periodik Sirsiho a uzs§iho dosahu, vznikl tu vsak
znaény prostor pro uplatnéni mezi kvalitnimi narodnimi ¢asopisy (quality sci-
entific journals), coz samo o sob¢ pozveda akceptované tituly z neptehledné
spleti periodickych publikaci, vydavanych historiky — pfevazné v narodnich
jazycich — ve vSech evropskych zemich. Bohuzel, vétSina redakci ¢eskych his-
torickych Casopisti se nenamahala splnit podminky pro vstup do této kategori-
zované databaze a vhodnou pfilezitost promeskala.

Stejné negativni ucinky ve vztahu k zahrani¢i ma ovsem ledabyla redakce
nékterych nasich casopist, ktera nebere na védomi potieby zahrani¢nich ctena-
Il, fadna cizojazycna resumé nahrazuje neékolika nevystiznymi fadky ve Spatné
anglictin€, a nevénuje Cas ani tomu, aby zakladni vysledky badani publikova-
ného v narodnich jazycich zprostfedkovala svétu alesponi v podobé anglickych
souhrnti; kromé jinych moznosti se tu nabizi stfedoevropska akademicka sit’
CEJSH — Central European Journal for Social Sciences and Humanities, fizena
z Polska, ale v jednotlivych zemich stiedni a vychodni Evropy zprostiedkova-
vana tamnimi narodnimi akademiemi véd. Nete¢nost ve vSech téchto a v dalsich
smérech ma za nasledek, Ze se i nékteré potencialn¢ uspésné vysledky ¢eskych
historikll v zahrani¢i neprosadi. Nechci precenovat samospasitelnost téchto in-
formacnich siti, na zakladé dosavadnich zkusSenosti jsem vsak ptesvédcen, ze
pokud jich ¢esti historici nevyuziji a pokud se nebudou aktivné podilet na jejich
utvareni, chaba viditelnost ¢i rozeznatelnost ¢eské historiografie ve svété prehl-
ceném informacemi se prilis neposili.

Pro poznani ceskych dé¢jin v zahrani¢i a tim i pro vyuziti aktualnich po-
znatkti domaci historiografie a jejich vice ¢i méné kritickou reflexi maji za-
sadni vyznam zahrani¢ni bohemisté. V soucasné dob¢ jich plsobi v Evropé,
Severni Americe, na Dalném vychodé a v Australii kolem péti set. Zatimco
v predchozich generacich podstatnou c¢ast bohemikalniho badani ptedstavo-
vali pfislusnici n¢kdejsi némecké mensSiny a cesti exulanti z let 1938, 1948
a 1968, dnes maji zfetelnou pievahu rodili cizinci, ktefi si svobodné zvoli-
li Ceské zemée jako soucast svého vyzkumného prostoru. Vétsina z nich neni
zaméiena vyluéné na Ceské zemé a sleduje SirSi kontexty stfedni nebo vy-
chodni Evropy, dé¢jiny zidovské diaspory nebo némeckych minorit, popiipadé
rozvoj bilateralnich vztahii. Pravé tato stranka badatelské ¢innosti bohemis-
ti dodava vyzkumu ceskych déjin nové dimenze a mtize byt v mnoha ohle-
dech i metodologicky podnétna, zejména kdyz se k bohemikalnim tématim
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soustied’uji $pickovi odbornici jako kuptikladu Robert Evans ve Velké Britanii,
Marie-Elizabeth Ducreux ve Francii, Joachim Bahlcke ¢i Volker Zimmermann
v Némecku, Thomas Winkelbauer v Rakousku ¢i Stanislaw Bylina a Jerzy
Tomaszewski v Polsku.” V nékterych ptipadech, jak nedavno ukazala kniha
Mary Heimannové o Ceskoslovensku ve 20. stoleti jako ,,statu, ktery selhal®,
jsou pohledy zahrani¢nich badatelti na ¢eské déjiny a ceskou historiografii ne-
jen kritické, ale i jednostranné odsuzujici.® Ani takovou literaturu nelze pte-
hlizet, pravé naopak je nutno ji pfijmout jako vyzvu k dlrazné reakci ¢eskych
znalct diskutované tematiky.’

Zakladni piinos bohemikalniho badani tkvi ovSem ve vytvafeni mosti
mezi ¢eskou historiografii a jejimi zahrani¢nimi protéjsky, coz je ¢innost, ktera
se bez hluboce zainteresovanych zahrani¢nich znalcti ¢eskych dé&jin neobe-
jde. Zcela mimotadny vyznam maji dva védecké Casopisy vénované ceskym
a Ceskoslovenskym dé&jindm — Bohemia, vydavana mnichovskym ustavem
Collegium Carolinum, a Kosmas, ktery vychazi pé¢i americko-cesko-slovenské
Spolecnosti pro védy a umeéni (Society of Arts and Sciences) ve Spojenych sta-
tech. Ob¢ periodika maji kvalitni recenzni rubriku, kterd pfinasi zahraniénim
zajemcum pomérné reprezentativni vyber aktudlnich vysledkt ¢eské historio-
grafie. I toto nedocenitelné propojeni ma vsak své limity. Jak ukazala ziva dis-
kuse se zahrani¢nimi historiky na IX. sjezdu ¢eskych historikti v Pardubicich
roku 2006, v dohledné dobé budou ¢eské déjiny zaujimat pouze misto primére-
né postaveni malé zemé¢, maji vSak moznost se prosadit v modernim vyzkumu
velkych regionti, v komparativnich studiich a zvlasté v dialogu o obecné zaji-
mavych tématech a metodach.!® Nic — kromé svétovych naroki na védeckou
praci a na vybaveni mimofadnym talentem — nebrani tomu, aby nejschopné;jsi
¢esti historici Castéji nez dosud prekrocili raimec narodnich déjin a oslovili svét
novymi tématy a inspirativnimi piistupy.

7  Zakladni evidenci zahrani¢nich bohemistii podava tiisvazkovy bio-bibliograficky lexikon
Jaroslav PANEK — Svatava RAKOVA — Vaclava HORCAKOVA, Scholars of Bohemian,
Czech and Czechoslovak History Studies, 1-111, Prague 2005.

8 Mary HEIMANN, Czechoslovakia. The State that Failed, New Haven—London 2009.

9  Podrobny rozbor zpracoval pfedni ¢esky znalec politickych déjin 20. stoleti Jindfich
DEJMEK, Modern History of the Czechoslovak State from a Revisionist Point of View,
CCH 109, 2011, 5. 344-358.

10 Jaroslav PANEK a kolektiv, Ceské déjiny v soucasné zahranicni historiografii, Pardubice —
Praha — Usti nad Labem 2008 (= IX. sjezd &eskych historikii. Pardubice 6.—8. zati 2006.
Svazek I1I).
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Do jaké miry vSak ceska historiografie odpovidd mezinarodnim stan-
dardiim a nakolik si vybudovala zdzemi srovnatelné se svétem? Pies obtize,
na néz vyvoj Ceské historiografie narazel ve 20. stoleti, ma dnes ceska his-
toriografie vybudovanu zakladni infrastrukturu oboru. Sit' akademickych tista-
v, vysokoskolskych pracovist, ale také archivii a muzei vytvari i ve srovnani
s dalSimi zemémi stfedni a vychodni Evropy pomérné dobrou zakladnu pro
védecky vyzkum, a publika¢ni moznosti jsou — pfes vSechny vysSe zminéné
nedostatky — pfiznivéjsi nez kdykoli dfive. Jako zjevna piednost vyvoje v po-
slednich dvaceti letech se projevilo rozlozeni vyzkumu na univerzity ve vSech
castech statu, coz umoznilo nebyvaly rozmach pteshrani¢ni spoluprace jako
nastroje k prekonani diivéjsi znacné uzavrenosti do vyzkumného prostoru jed-
noho statu. Pravé tuto kvalitu mezinarodnich vztahti v historiografii by bylo
nanejvys zadouci udrzet, i kdyby v budoucnosti doslo k rozdéleni vysokych
kol na vyzkumné a vzdélavaci. Vzhledem k poctu akademickych a univerzit-
nich instituci s badatelskymi zdméry v historickych védach je mozno snaze nez
diive zajistit bézny provoz mezinarodnich vztahi — pocinaje vysilanim na stu-
dia do zahrani¢i a poskytovanim stipendii zahrani¢énim badateltim bohemikal-
niho zaméteni pies zajisténi ¢innosti bilateralnich komisi, spolecné publikace
a poradani mezinarodnich konferenci az po ucast na evropskych vyzkumnych
projektech.

Pii realistickém pohledu je vSak zfejmé, ze i v téchto ohledech zlstavaji
moznosti ¢eskych historikd limitovany. V porovnani se sousednim Némec-
kem, které ma velké a dokonale vybavené historické Ustavy na strategicky
dulezitych mistech Evropy, Ameriky a Asie,' ale i ve srovnani s Rakouskem
nebo Polskem, disponujeme jedinou zahraniéni instituci, Ceskym historickym
tistavem v Rimg, zatimco naméty na zfizeni podobného pracovisté ve Vidni se
z finan¢nich diivoda zatim nepodafilo realizovat. A piece i toto skrovné zaze-
mi umoznuje praci na tak vyznamnych projektech jako Monumenta Vaticana,
Nunciatury a Soupis bohemikalnich rukopisi, nemluvé o mnoha individual-
nich tématech, a diky vyjimecnému postaveni Vécného mésta prave v histo-
rickych oborech nas piece jen ¢astecné priblizuje k evropskému standardu.'?

11 Této siti je vénovéana publikace Jifi PESEK — Lucie FILIPOVA, Politika v zahraddch védy?
Némecké spolecenskovédni uistavy v zahranici, Praha 2012 (v tisku).

12 Vysledky ¢innosti Ceského historického tistavu v Rimé jsou zvefejiiovany v bienalnim sbor-
niku Bollettino delllstituto Storico Ceco di Roma 3 (2002) — 7 (2010); tato fada navazuje
na Bollettino dell ‘Istituto Storico Cecoslovacco in Roma 1 (1937)—2 (1946). Od roku 2012
zacne vychazet rovnéz série monografii Biblioteca delllstituto Storico Ceco di Roma.
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Institucionalni pluralita ma ovSem i své stiny, jeZ se projevuji zejména
v nedostatecné koordinovanosti a v atomizaci podporované soucasnym gran-
tovym systémem. Kdyby naptiklad nebylo soukromé iniciativy nakladatelstvi
Paseka a obétavého zajmu jeho majitele Ladislava Horacka o Velké déjiny zemi
Koruny ceské, pravdépodobné by dosud nevznikl mnohasvazkovy piehled Ces-
kych dgjin."* Ptes rozdilnou troven jednotlivych svazki je to vykon, ktery
predstavuje solidni oporu pro zahrani¢ni bohemisty a jedno z vychodisek pro
jejich praci na Ceskych déjinach. Je vSak nutno pfiznat, ze badatelé v nékoli-
ka pribuznych oborech byli v tomto ohledu uspésnéjsi, jak o tom svedci mo-
hutna dila Archeologie pravekych Cech,™ Déjiny ceského vytvarného uméni,”
Lexikon ceské literatury’ &i encyklopedie Lidova kultura.'” Archeologové,
umeénoveédci, literarni historici a etnologové pochopili, Ze pfi pronikani do své-
ta nejde jen o cizojazycna vydani jejich monografii, ale také o rozsahlé encyk-
lopedie a syntézy, systematicky shrnujici obrovskou masu rozttisténych, jejich
zasluhou vsak nyni kriticky zhodnocenych a uspotadanych poznatkli mnoha
desitek ¢i stovek domacich badatelti. Podobné postupovali jazykovédci, kdyz
zalozenim Ceského ndrodniho korpusu vytvofili informaéni zakladnu pro vie-
stranné studium cestiny a pro jeji pevné zaclenéni do komparativniho vyzku-
mu evropskych jazyki.'®

Situace v historickych védach je slozitéjsi. Malo totiz docenujeme sku-
te¢nost, ze dat o sob& védét — v co mozna piehledné podobé — je jednim z prv-
nich predpokladti mezinarodni spoluprace. Vzdyt problém déjin a historiografie
mensich zemi a malo poc¢etnych narodl spociva v tom, Ze se jimi — az na ojedi-
nélé zasvécence — v zahrani¢i nikdo nezabyva, ze tam neni pocitovana zvlastni

13 Z rozsahlého kolektivniho dila Velké déjiny zemi Koruny ceské dosud vysly svazky I-X,
XII-XYV, Praha—Litomysl 1999-2011, vénované vyvoji od rané¢ho stiedovéku do sklon-
ku 18. stoleti a v letech 1918-1945 (svazky pro 1éta 1792-1918 a pro soudobé dé&jiny
od roku 1945 dosud chybi). Vedle chronologické fady zacala roku 2009 vychazet paralelni
tematicka fada, ktera dosud zahrnula monograficka pojednani o architektufe, o cestovatel-
stvi a o zlo¢innosti a bezpravi.

14 Archeologie pravékych Cech, 1-VIII, Praha 2007-2008.

15 Déjiny ceského vytvarného umeni, 1/1-2 — V1/1-2, Praha 1984-2007.

16  Vladimir FORST — Jiti OPELIK — Lubo§ MERHAUT (ed.), Lexikon ceské literatury. Osob-
nosti, dila, instituce, 1-1V/1-2, Praha 1985-2008.

17 Stanislav BROUCEK — Richard JERABEK (ed.), Lidova kultura. Narodopisna encyklopedie
Cech, Moravy a Slezska, Praha 2007.

18 Iniciatorem tohoto dila se stal Frantisek Cermék, jehoZ ptisobeni a bibliografii shrnuje bio-
-bibliograficky lexikon: Jiti CERNY — Jan HOLES, Kdo je kdo v déjindch ceské lingvisti-
ky, Praha 2008, s. 96-99.
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potieba takovych znalosti a Ze ani zahranicni znalci Ceskych realii, vénujici se
riznym otazkam ¢i obdobim, nemohou mit vzdy k dispozici ani zakladni fak-
tografické zazemi. Tomu se snazi malé narody odpomoci nejen vydavanim pie-
hleda vlastnich déjin ve svétovych jazycich, ale také zpracovanim dtikladnych,
skute¢né védecky pojatych historickych encyklopedii. Historiograficky zanr,
ktery si vydobyl pevné misto ve vét$in¢ zemi Evropy a Severni Ameriky,"
dosahl vrcholné urovné ve Svycarsku, jehoz odbornici vydali mnohosvazkovy
Historicky lexikon Svycarska ve francouzské, italské a némecké verzi a na jeho
stalém zdokonaleni vytrvale pracuji.?® Poskytli tak svétu — v ti§téné i elektro-
nické podobé — perfektni vychodisko, o néz se mtze opirat kazdy badatel,
ktery chce do komparativnich nebo syntetickych zpracovani zaclenit i Svycar-
skou tematiku. Bylo by zajimavé porovnat, do jaké miry je i diky tomuto vy-
konu ve svété 1épe znama a badatelsky sledovana historie malého Svycarska
v porovnani s ¢eskymi zemémi. K Svycarskému perfekcionismu mame zatim
daleko, je vSak smutné, zZe v oboru historické lexikografie dosud zaostavame
i za takovymi zemémi jako Slovinsko?' ¢i dokonce Bélorusko,” ackoli zaslu-
hou Historického tistavu AV CR se situace i tady méni k lepsimu.?

Jednou z cest, ktera by méla ceskou historiografii tematicky pfiblizit svétu,
je vydavani d¢jin riznych zemi. Tlusté svazky i drobné brozury s touto lat-
kou se rodi jako houby po desti a pokryvaji teritoria od velmoci az po drobné
exotické staty. Odhlédneme-li od piekladd, otvira se kvalitativni spektrum,
sahajici od shrnujicich monografii, zalozenych na mnohaletém tymovém vy-
zkumu, az po narychlo spichnuté kompilaty.>* Napéti mezi tvirci originalitou
a tlakem trhu je zde obrovske, takika znicujici. Pro tuto situaci je pfiznacné, ze
celkem rychle vychazeji deskriptivni prace o odlehlych zemich Asie a Afriky,

19 Souhrnny prehled podavé Jaroslav PANEK, Historical Encyclopedias (Current research re-
sults — an outline of typology — perspectives), Prague 2005.

20 Continuité et changement dans la lexicographie historique — Kontinuitat und Wandel
in der historischen Lexikographie (Schweizerische Geschichtstage — Journées suisses
d‘Histoire — Congresso Svizzero di Scienze Storiche — Swiss Congress of Historical
Sciences 2007), Bulletin du DHS (Dictionnaire historique de la Suisse), Bern 2009.

21 Enciklopedija Slovenije, I-XVI, Ljubljana 1987-2002.

22 Pozoruhodnou ukazkou zapasu o obrozeni historického védomi béloruského naroda, a to
i v mimofadné obtiznych podminkach autoritativniho rezimu, je Encykla— piedyja historyi
Bielarusi, I-V1, Minsk 1993-2001.

23 Z mnohasvazkové Akademické encyklopedie ceskych déjin, kterou vydava Historicky
ustav AV CR, vygly zatim tfi svazky, Praha 2009-2012.

24 Vydavani téchto praci se vénuji pfedev$im dvé nakladatelstvi — v ob8irné&jsi verzi Na-
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ale prozatim se nedostava autort, kteii by pfijali vyzvu k dikladnému ces-
kému zpracovani pro nas obzvlasté dilezitych némeckych a polskych déjin,
byt na to nektefi znalci pomysleji a dil¢imi studiemi se k solidnimu zvlad-
nuti takového tikolu pfipravuji.® I kdybychom vsak vazili jen prace plivodni
a znalecké, spolu s monografickymi pfispévky ke svétovym déjinam, prece
by nam néco podstatného chybélo: totiz pokus o ptivodni, otazkam kladenym
na pocatku 21. stoleti odpovidajici protéjsek Déjin lidstva, jaké dokazali nasi
predchiidci za vedeni Josefa Susty zvladnout v situaci, kdy ptisobil v Eeskych
zemich nesrovnatelné mensi pocet specializovanych historiki nez dnes.?
Jistéze soucasné dilo tohoto druhu by se liSilo od svého piedchidce, ale pfi
dobfe promysleném pojeti by mohlo vyjadiit ¢esky pohled na vyvoj lidstva
se stejnym nadhledem jako ve tricatych letech 20. stoleti. Zvladnuti takového
ukolu (na né&jz ovSem nestaci ucebnice svétovych déjin pro vysoké skoly) by
vyznamng piiblizilo ¢eskou historiografii stavu zralosti a mezinarodni srov-
natelnosti, ale zaroven by ji poskytlo podnéty k nové formulaci vyzkumnych
smérl v obecnych i v narodnich déjinach. A kdyby takovéto dilo vyslo nejen
cesky, ale feknéme 1 anglicky, stalo by se vymluvnym svédectvim o tom, kam
se dopracovala soucasna ¢eska historiografie.

Bez piekladii vyznamnych historickych praci se samoziejmé neobej-
deme. Na jedné stran¢ je dtlezité, ze zasluhou nakladatelstvi Academia, Argo,
Atlantis, Dokotéan, Karolinum, Lidové noviny, Rybka Publishers a nékolika
dalsich vyslo mnozstvi zahranicnich titultl v ¢estiné. K proniknuti do svéta
jsou vsak potiebné predevsim pieklady kvalitnich ¢eskych monografii do ci-
zich jazyka. Podati-li se vydat souhrnné ¢eské déjiny napiiklad v bulharsting®’
nebo v jiném z mensich evropskych jazyki, znamena to obohaceni bilateral-
nich vztahti mezi narodnimi historiografiemi a zaroven dil¢i krok k tomu, aby
za jedinou syntézu ¢eskych déjin nebyly v zahrani¢i pokladany nepfilis vyda-
fené oficialni D&jiny Ceskoslovenska od Véaclava Husy, za jejichz piekladanim
a distribuci staly pted ptilstoletim nejen politicky zajem, ale i uvolnéné finan¢ni
prostiedky socialistického statu.”® Jestlize se podafi vydat Dé&jiny ¢eskych zemi

25 Piipravné prace se vSak piece jen déji, a to na Fakulté humanitnich studii véd UK (Jiii Pe-
$ek) a na Univerzité v Saské Kamenici (Milo§ Reznik).

26 Josef SUSTA (ed.), Déjiny lidstva od pravéku k dnesku, 1-VI, Praha 1935-1940.

27 Jan RICHLIK (RYCHLIK) — Vladimir PENCEYV, Istorija na Cechija, Sofija 2010.

28  Vaclav HUSA, Déjiny Ceskoslovenska, Praha 1961. Kniha byla — vétsinou v nakladatelstvi
Artia — vydana v prekladech do némciny (1963), rustiny (1963), bulharstiny (1965) a polsti-
ny (1967); nezavisle vysla ve sloviniting (Zgodovina Cehov in Slovakov, Ljubljana 1967) a na-
dlouho se v dotéenych zemich stala zakladnim zdrojem poznatkt o ¢eskych dé&jinach. Blizsi
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v anglictiné, a to ve spolupraci s chicagskym partnerem, a jestlize pak tato
kniha projde bulletinem americkych knihkupct s doporuc¢enim vSem védec-
kym knihovnam,” vznika realna nadéje, ze se takova prace skuteéné dostane
do svéta daleko spise nez ty knihy, jez vyjdou v kongresovych jazycich u nas,
ale které nemaji pfistup do mezinarodni distribucni sité. Dalsi ucinny zpQ-
sob rozsifeni nabizi vydani vyznamnych monografii nebo pramennych edici
v pfednich zapadoevropskych a americkych nakladatelstvich.*’1 kdyz takové
pripady nechybély ani diive, podrobna bibliografie by pravdépodobné proka-
zala, ze pocet takto vydanych praci v uplynulém dvacetileti pozvolna stoupal.
Jako vzor v tomto sméru muze poslouzit ¢innost Centra medievistickych stu-
dii a Ustavu dé&jin uméni AV CR, které ptipravily nebo v dohledné dob& do-
kon¢i cizojazycné verze vyznamnych publikaci, reprezentujicich ¢eské badani
o starSich déjinach, k vydani v prestiznich zahrani¢nich nakladatelstvich.

Za exemplarni uspéch hodny nasledovani vsak pokladam takové piipady,
kdy o praci zkuseného historika, ktery ma za sebou obrovskou publikacni ¢in-
nost v oblasti hospodaiskych a kulturnich d&jin v Cesku a v Evropé, projevi
zajem velké americké nakladatelstvi s tim, ze pfijme k vydani pro zacatek
jeho libovolnou monografii,’! nebo kdyz mlady, jazykové vyborné vybaveny
védec vyda své rozsahlé dilo (v tomto piipadé o vzdélavani videnské dvorské
Slechty v dobé osvicenstvi) v pfednim némeckém nakladatelstvi a cambrid-
gesky recenzent v renomovaném londynském casopise Central Europe vzapéti
napise, ze monografie si zaslouzi rychlé vydani také v angli¢ting.”? Takové
priklady jsou zdrojem nadéje a piislibem lepSich ¢ast; nejde uz jen o lobbis-
tické prosazovani kvalitnich domacich publikaci do ciziny, ale také o zajem za-
hrani¢nich univerzit, Gstavi, spole¢nosti a nakladatelti o nejlepsi ceské prace.

udaje shromazdil Eduard MAUR, Soupis praci Prof. Dr. Vaclava Husy, DrSc., ¢lena kore-
spondenta CSAV, in: Vaclav Husa (Velké osobnosti filozofické fakulty Univerzity Karlovy),
Acta Universitatis Carolinae, Philosophica et historica 5/1988, Praha 1989, s. 137-145.

29  Jaroslav PANEK — Oldfich TUMA et all, 4 History of the Czech Lands, Prague 2009.

30 Za mimotadny Gspéch lze pokladat vydani stéZejniho dila Frantiska SMAHELA, Die Hus-
sitische Revolution (Monumenta Germaniae Historica — Schriften, Band 43), I-111, Hanno-
ver 2002.

31 Petr VOREL, From the Czech Silver Tolar to a Worldwide Dollar (The Birth of the Dollar
and its Journey of a Monetary Circulation in Europe and the World from the 16th to the 20th
Century), New York 2012 (edice East European Monographs).

32 Ivo CERMAN, Habsburgischer Adel und Aufklarung: Bildungsverhalten des Wiener Hofadels
im 18. Jahrhundert, Stuttgart 2010. Recenzi napsal Derek BEALES, Central Europe 9, 2011,
5. 79-81.
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Silné védecké osobnosti a jejich dila, oslovujici zahrani¢ni odborniky nameé-
tem, zpracovanim i dostupnym jazykem, mohou vyvést c¢eskou historiografii
z marginalni nezietelnosti na svétlo svéta. Aby se vSak zahranici o takovych
autorech a jejich pracich vcas dozvédelo, je tieba soustavné péstovat aktivni
mezinarodni styky na vSech urovnich.

Institucionalni infrastrukturu zahrani¢nich stykti na centralni tirovni (zde
ponechavam stranou mezinarodni spolupraci historikii na Grovni Akademie
véd a jejich ustavi, univerzit a fakult, muzei, archivi atd., ale také podil
na ¢innosti evropskych a svétovych organizaci, zaméfenych na specifické obo-
ry historickych véd), tedy centralni infrastrukturu tvofi trojice organii — Cesky
narodni komitét historiki jako jeden z fady kolektivnich ¢lenit Mezinarodniho
komitétu historickych véd, Sdruzeni historikii Ceské republiky a Rada pro za-
hranicni styky pti Akademii véd CR. Zatimco Narodni komitét zastupuje Seské
historiky v celosvétové organizaci, Sdruzeni historikl navrhuje ¢leny komité-
tu a Rada pro zahranicni styky tyto ¢leny (podobné jako u jinych oborovych
komitétl) nejen jmenuje pro prislusné funkéni periody, ale hlavné za n¢ plati
nemalé roéni piispévky z prostiedkit Akademie véd CR. V tomto ohledu patii
zatim Ceské republika k mensiné bezproblémovych statil, nebot’ fada jinych
zemi na Vychod¢ i na Zapadé ma zna¢né problémy s platbami, coz nasledné
omezuje vahu jejich hlasu pfi zasedani valného shromazdéni Mezinarodniho
komitétu historickych véd (CISH). V uplynulych letech se rovnéz podatilo
vybudovat mezinarodni vztahy Sdruzeni historikii CR se sousednimi stéty, ze-
jména s Némeckem,

Polskem a Slovenskem. Pfipomeneme-li si, v jak vratkém postaveni byl
Historicky klub, tehdy jedina celostatni profesni organizace historikii v Ceské
republice, v prvni polovin¢ devadesatych let, Ize fici, Ze jeho transformace
do podoby Sdruzeni historikii CR splnila oéekavani a Ze vedeni této organizace
dokazalo nejen formalizovat, ale také v praktické konferencni a publikacni
spolupraci rozvinout sttedoevropské mezinarodni vztahy.*

Rovnéz Cesky ndrodni komitét historikli se uplatnil na svétovych kon-
gresech historiki, a to nejen prostiednictvim (nepfilis pocetnych) referentd, ale
predevsim jako spoluorganizator zasedani, tedy jako ten, kdo spolurozhoduje
o tematickém profilu svétovych setkani. Zatimco jubilejni téma Komensky
ve svetové vede a kulture (Madrid 1990) bylo jesté dédictvim bipolarniho roz-
déleni svéta, kdy na socialistické zem¢ obligatorné pfipadla ¢ast programu,

33 Vyvoj SdruZeni historikti CR od jeho skrovnych poé&atkil po roce 1989 az do soucasnosti
1ze sledovat v asopise Zpravodaj Historického klubu, po¢inaje ro¢nikem 7 (1996).
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o ziskani dalSich tematickych zasedani na svétovych kongresech jiz bylo nutno
soustavné usilovat. Podafilo se to u tématu Otevireni komunistickych archi-
vit (Oslo 2000), poté v intenzivni sou¢innosti s Polskym narodnim komitétem
historikdu problematiky Politickd kultura ve stiedni Evropé (Sydney 2005) ako-
neéné i Obchod a civilizace (Amsterodam 2010).**Prave posledni dva kongre-
sy — na nichz doslo k zasadnimu posunu ¢eského zabéru od stfedoevropského
makroregionu k interkontinentalnim vztahiim — ukazaly, jak dulezita je spolu-
prace se zajmovée blizkymi narodnimi komitéty, ale zaroven zZe pro vyznamné
a obecné piitazlivé naméty Ize ziskat spojence i na druhém konci svéta, v kon-
krétnim ptipadé na Dalném vychodé. Tak velké téma jako obchodem motivova-
né vztahy mezi civilizacemi od antiky do soucasnosti, s nimz vystoupil tehde;jsi
predseda Sdruzeni historikét CR a nyngjsi predseda Ceského narodniho komi-
tétu historikt Petr Vorel, bylo ovSem tfeba nejen vymyslet a zpracovat, ale také
usilovnou organizacni praci a vyjednavanim prosadit do programu svétového
kongresu. Nebot' namétti pro kongresy je vzdy obrovské mnozstvi, ale pfija-
tych a uskutecnénych tematickych zasedani byva jen nékolik desitek. Narodni
komitéty jako mluv¢i jednotlivych historiografii jsou sice formalné rovnocen-
né (i pii placeni stejné vysokych prispévki), ale jejich skutecna vaha je rozdil-
na. Komitéty reprezentujici nejvyznamnéjsi zemé Evropy, Ameriky a dnes uz
i Asie maji snahu rozdélit si vétSinu zasedani mezi sebe; privilegované posta-
veni zaujimaji také komitéty z téch statli, v nichz se pomérn¢ nedavno kona-
ly svétové kongresy (Spanélsko, Kanada, Norsko, Australie a Nizozemi). Pro
ostatni uchazece pak zbyva dosti Gizce vymezeny prostor. Pfesto se na valném
shromézdéni Mezinarodniho komitétu historickych véd v Pekingu roku 2007
s podporou nékolika dalSich komitéti (vedle zemi stiedni a vychodni Evropy
také komitétu jihokorejského) podafilo pro téma Obchod a civilizace v deji-
nach (Trade and Civilization in the History) ziskat jedno specializované zase-
dani na amsterodamském kongresu v srpnu 2010.%

Me¢l-li byt tento tispéch zavrsen a trvale zachycen i zpfistupnén, bylo nutné
dat mu patficnou publikac¢ni podobu. Po fadé porad bylo dohodnuto nevydavat
zvlastni sbornik, ale téma umistit do Ceského casopisu historického, ktery

34  Blize sbornik Bohumil JIROUSEK (ed.), Ceska a Eeskoslovenska Gicast na mezinarodnich kon-
gresech historickych véd/ Czech and Czechoslovak Participation in International Congresses
of Historical Sciences, Ceské Budéjovice 2006, a v ném clanek Jaroslav PANEK, Ceska udast
na mezinarodnich kongresech historickych véd v letech 1990-2005 (s. 109—-138).

35  Petr VOREL, Trade and Civilization in the History and the Evolution of Civilizations (Prolego-
mena), CCH 109, 2011, s. 193-217 a dal3i &lanky otisténé v témz ¢isle Casopisu, s. 218-327.
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ma — se soubéznym titulem The Czech Historical Review — jako jedno z ne-
mnoha historickych periodik ve ,,vychodni* poloviné¢ Evropy nejvyssi evrop-
skou kategorizaci. Tim bylo dosazeno dvojiho cile — evropsti a asijsti referenti
o problematice obchodu a civilizaci byli ziskani pro ¢eské periodikum, a za-
roveit Cesky Gasopis historicky piesel timto zptisobem k publikovani nékte-
rych ¢isel v anglictiné nebo v jinych mezindrodné uznavanych kongresovych
jazycich. Jeho redakce ovsem musela reagovat na namitky konzervativnéjsich
¢tenafd, vyzadujicich vyluéné Ceské texty, a zdGivodnit, ze narodni zakotveni
tradi¢niho ¢asopisu (spojené s povinnosti udrzovat a kultivovat dédictvi narod-
niho jazyka ve védé) neni v rozporu s jeho mezinarodni — tedy i jazykovou —
otevfenosti.*

Proniknout do svéta s velkym tématem doslova globalni zavaznosti,
na némz se projevi jak badatelské, tak i organizacni schopnosti ¢eskych histo-
riktl, je jednim z nejvyssich cill, jaké by méla Ceska historiografie v budouc-
nosti sledovat. Znamenalo by to soustfedéni sil na velké spolecné projekty,
zvyseni narokil na to, co ma smysl publikovat, a mnohem intenzivnéjsi spo-
lupraci mezi domacimi institucemi navzajem a na spole¢nou kooperaci se za-
hrani¢im. Zralost ¢eské historiografie by se méla projevit nikoli v desetitisicich
ziskanych bodti podle absurdni metodiky hodnoceni védy, nybrz v kontinualni
fadé vykont, které obohati ceskou spolecnost, ale také zaujmou zahrani¢ni
badatele. Ti pak budou ochotni vzit ceské vysledky v potaz pii svych kompa-
rativnich a syntetickych dilech.

Zavérem lze fici, ze Ceské déjiny a Ceska historiografie se sotva kdy sta-
nou hlavnim ohniskem evropského ¢i svétového déni v nasem oboru. Neni
vsak nezbytné nutné, aby zlstavaly sotva rozpoznatelné na jeho okraji. Za-
kladni infrastrukturni pfedpoklady pro vzestup ve svétovém kontextu existuji.
Po vice nez dvaceti letech od svobodného znovunapojeni na evropskou a své-
tovou védu se zacinaji projevovat pozitivni vysledky. Za nejdilezitéjsi pokla-
dam, Ze vysokou mezinarodni Groven uz nereprezentuje pouze hrstka zijicich
klasikd oboru, ktefi ve velmi obtiznych podminkach udrzeli solidni uroven
ceské historiografie, ale Ze se na ni dostavaji také nejlepsi piedstavitelé stfedni
a mladsi generace. Nestalo se to pét let po hradeckém sjezdu, jak predpokla-

36 Jaroslav PANEK — Jifi PESEK, Historicky ¢asopis s narodni tradici a mezinarodni ote-
vienosti / A Historical Review with National Tradition and International Outlook, CCH 109,
2011, s. 1-4; J. PANEK, K jazykové a tematické otevienosti Ceského Casopisu historické-
ho, CCH 109, 2011, 5. 910-911.

50



dali n€ktefi jeho ucastnici v roce 1999,*7 a mozna ani ne s tymiz protagonisty,
ale vzestup Spicek oboru je zfetelny. Pokud budou mladsi historici, obdafeni
invenci a vykonnosti, schopni navazat na soucasné trendy historickych véd
a néco podstatného k nim dodat, pokud budou schopni ve svych pracich zivé
reagovat na promény obrazu svéta pod naporem nynéjsich piekotnych mezici-
viliza¢nich promén, pak se mizeme dockat piijemnych piekvapeni. Pronikani
originalnich monografii a velkych syntéz, koncipovanych ceskymi histori-
ky, do povédomi odbornikll v euro-americkém prostoru a distojné uplatnéni
mladsich kolegli na pfistich svétovych kongresech historickych véd zastava
ukolem i velkou nadéji.

Jaroslav Panek

37 Martin NODL, Krize ceské historiografie aneb minulost, kterd chce byt zapomenuta, in: Jiti
Pesek (ed.), VIIL. sjezd ¢eskych historiktl (Hradec Kralové 10.—12. zafi 1999), Praha 2000,
s. 98.
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II. MATERIALY

VALNE SHROMAZDENI SDRUZENT{ HISTORIKU CR
(Akademie véd CR v Praze, 23. biezna 2011)

SDRUZENI HISTORIKU CESKE REPUBLIKY
(HISTORICKY KLUB 1872)
P. O. Box ¢. 66, 110 01 Praha 1

Pozvanka na valné shromazdéni SdruZeni historiki Ceské republiky
(Historického klubu 1872)

V Praze dne 10. bfezna 2011
Vazena pani kolegyné, vazeny pane kolego,
vybor Sdruzeni historikti Ceské republiky (Historicky klub 1872) si Vés
dovoluje srdeéné pozvat na jednani valného shromazdéni SH CR, které
se bude konat ve stiedu 23. biezna 2011 v budové Akademie véd Ceské

republiky v Praze 1, Narodni 3, v mistnosti ¢. 206 ve II. patie od 15,00 hod.

Program jednani valného shromazdéni SH CR:

—_

Zahajeni

Prednaska Doc. Jana Némecka na téma Prezident E. Benes za druhé
svétove valky

Volba navrhové a mandatové komise

Zprava o ¢innosti Sdruzeni historikii CR od ledna 2009 do tnora 2011
Zprava o hospodateni

Zprava revizni komise

Zprava o pripravé X. sjezdu ¢eskych historiktl v Ostrave 14.-16. zaii 2011

N

S
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8. Diskuse ke zpravam

9. Vyhlaseni vitézné prace soutéze o Cenu Josefa Pekare za rok 2010
10. Vyhlaseni 10. ro¢niku soutéze o Cenu Josefa Pekare

11. Zpravy o &innosti regionalnich pobocek a kolektivnich ¢lenti SH CR
12. Ruzné

13. Usneseni

14. Zavér

T&Sime se na Vasi acast. Prof. PhDr. Petr Vorel, CSc., v. 1.
predseda

Zapis z valného shromazdéni SdruZeni historiki Ceské republiky
(Historicky klub 1872) konaného dne 23. biezna 2011

1. Piedseda vyboru SH CR prof. Vorel piivital pfitomné ¢leny sdruZeni a za-
hajil jednani. Uvodem vzpomnél zesnulych ¢lentt SH CR. Piitomni uctili ze-
snulé ¢leny minutou ticha. Poté predseda piedal slovo doc. Janu Némeckovi
z Historického tstavu Akademie véd CR, v. v. i., aby proslovil piednasku
na téma Prezident E. Benes za druhé svétové valky.

2. V souladu se stanovami SH CR se uskute¢nila volba navrhové a man-
datové komise. Vybor navrhl do navrhové a mandatové komise dr. Bilka
a doc. Korbelafovou. Valna hromada s vyjimkou navrzenych ¢lenti komi-
se vyslovila v hlasovani jednomyslny souhlas s navrhem vyboru. Dr. Bilek
a doc. Korbelarova se zdrzeli hlasovani.

3. Jednatelka vyboru SH CR dr. Dana Musilova piednesla zpravu o &innosti
sdruzeni od posledni valné hromady, ktera se konala v lednu 2009. Ve zpra-
vé se soustiedila na ¢innost regionalnich pobotek SH CR a na spolupréci
s partnerskymi organizacemi, na péci o za¢inajici historiky s diirazem na sou-
téz o Cenu Josefa Susty a Cenu Josefa Pekate, kterou SH CR udéluje spo-
le¢né s Pekatovou spoleénosti Ceského rdje, na publikaéni &innost sdruzeni
a na prednaskovou c¢innost pro vefejnost a na pfipravu X. sjezdu historikd,
ktery se bude konat 14.-16. zaii 2011 v Ostravé. Uplné znéni Zpravy o &in-
nosti SH CR od ledna 2009 do tinora 2011 je piilohou zépisu z valné hromady.

4. Doc. Kocian ptednesl zpravu o hospodateni SH CR od ledna 2009 do tno-
ra 2011. Zprava je prilohou zapisu z valné hromady.

53



5. Dr. Bilek piednesl zpravu revizni komise. Konstatoval, ze SH CR naklada

rrrrr

nevznesla k pfednesenym zpravam zadné piipominky.

6. Zastupce organizatort sjezdu doc. Zaticky z katedry historie FF Ostravské
univerzity informoval pfitomné o stavu pfiprav X. sjezdu historikti. Upfesnil
rovnéz misto konani sjezdu — Dim kultury mésta Ostravy. Dale zodpovédél
dotazy z pléna k ptipravé Lexikonu Ceskych historikd. Zdtraznil, Ze Lexikon
je nejdulezitéjsi profesni publikaci v oboru a informace v ném uvedené musi
byt maximalné presné a korektni. Pokud je historik zastoupen ve vydani
Lexikonu z roku 1999, doplni pouze nové publikace a témata, jimz se vénoval
od posledniho vydani. Historikové, ktefi nepracuji s internetem, mohou zaslat
heslo postou na adresu doc. Zatického.

7. Pfedseda SH CR prof. Vorel vyhlasil vitéznou praci soutéze o Cenu Josefa
Pekafte za rok 2010, jiz se stala kniha Rostislava Smiska Cisai'sky dvir a dvor-
ska kariéra Ditrichstejnti a Schwarzebergti za vlady Leopolda I. Predstavil vité-
ze a predal mu odménu ve vysi 10 000, - K&, na niz se podili spole¢né SH CR
a Pekafova spole¢nost Ceského raje.

8. Dr. Bilek vyhlasil jubilejni, 10. ro¢nik, soutéze o Cenu Josefa Pekate. Letaky
a pravidla soutéZe byly odeslany na vSechna historicka pracovisté v CR.

9. Dalsim bodem jednani byly zpravy o ¢innosti regionalnich pobocek a kolek-
tivnich ¢lentt SH CR. Mgr. Landr piednesl zpravu o &innosti Kralovéhradecké
regionalni pobocky, doc. Korbelarova o ¢innosti pobocky v Opavé. Dr. Bilek
podal zpravu o &innosti Pekafovy spole¢nosti Ceského rdje, doc. Novotny
o ¢innosti Spole¢nosti Edvarda Benese a Mgr. Bohacova o ¢innosti ASUD.

10. Nasledoval bod Rtzné. Doc. Ryantova informovala o stavu piednasko-
vého cyklu o ceskoslovenskych prezidentech. Dalsi prednaska je naplano-
vana na 2. dubna 2011 a proslovi ji dr. Tima, feditel Ustavu pro soudobé
déjiny AV CR v. v. i. na téma Gustav Husak. Dalsi prednaskovy cyklus bude
vénovan Slechtickému rodu Rozmberkt. Mistem konani bude tradi¢ni misto:
Narodni muzeum. Dr. Bilek informoval ptitomné, ze 20. bfezna 2011 osla-
vi 100. vyro&i narozeni ¢lenka SH CR dr. E. Novakova. Pekafova spoleénost
zasle jubilantce pisemné blahopfani. Dr. Bilek pozadal, aby se také SH CR
pfipojilo s pisemnou gratulaci. Doc. Kocian informoval valnou hromadu
o doporuceni Rady védeckych spolecnosti zvysit ¢lenské ptispévky. Vybor
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navrhuje zvysit prispévek na 300 K¢ s vyjimkou seniorti a studentd. Déle in-
formoval o stavu vydavani Zpravodaje Historického klubu. Predpokladem od-
stranéni zpozdéni ve vydavani Zpravodaje je nalezeni vhodné osoby do pozice
vykonného redaktora. Vybor SH CR v sou¢asné dobé& hled vhodnou osobu.
Prof. Vorel upozornil pfitomné, ze v ramci sjezdu historikti v Ostrave se usku-
te¢ni volebni valnd hromada SH CR, na niz bude zvolen novy vybor. Dale
informoval, Ze na sjezdu bude pfedstavena publikace o ¢eskoslovenskych pre-
zidentech a nové vydani Lexikonu ¢eskych historika.

11. Poslednim bodem jednani bylo pfijeti usneseni. Doc. Korbelafova sezna-
mila pfitomné s navrhem usneseni valné hromady SH CR.

Valna hromada:
1. Schvaluje:
a) Zpravu o ¢innosti SH CR od posledni valné hromady
b) Zpravu o hospodafeni SH CR.
2. Bere na védomi:
a) Zpravu revizni komise o hospodaieni SH CR
b) Zpravy o &innosti regionalnich poboéek a kolektivnich &lenti SH CR.
3. Vyhlasuje 10. ro¢nik soutéze o Cenu Josefa Pekare.
4. Povéfuje vybor zaslani blahopiani ke 100. narozeninam &lenky SH CR
dr. Evy Novakové.
Valna hromada jednomyslIn¢ schvalila navrzené usneseni.

12. Prof. Vorel podékoval piitomnym za ucast a pozval vSechny piitomné
na sjezd historiktl do Ostravy.
Dana Musilova

Zprava o C&innosti SdruZeni historiki Ceské republiky (Historicky
klub 1872) od posledni valné hromady (leden 2009)

Vv

zménam. SH CR nadale napliiovalo sviij zékladni programovy cil: rozvijet
historické védy, popularizovat je a plisobit na vytvaieni historického védomi,
nadale Gspésné spolupracovalo s nejriznéj$imi historickymi pracovisti — s vé-
deckymi Gstavy, vysokymi $kolami, muzei a archivy (doma i v zahranici), pod-
porovalo ¢innost svych regionalnich pobocek a kolektivnich ¢lent a vydavalo
svij Casopis — Zpravodaj Historického klubu.
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Piehled vysledkii prace SH CR

1. Regionalni pobo¢ky a kolektivni élenové SH CR, spoluprace s partner-
skymi organizacemi

Sdruzeni ma jiz pét regionalnich pobo¢ek — v Hradci Kralové, Opave, Pardu-
bicich, v Olomouci a v Usti nad Labem. Stejné jako v predchozich letech se
v ramci pobocek rozvijela bohata ¢innost — jak bude uvedeno v jejich zpra-
vach, které budou v plném znéni uvetejnény ve Zpravodaji. Trvala existence
a uspésné pusobeni pobocek pritom zavisi piedevsim na organizacnich schop-
nostech a na osobnim pfikladu jejich prednich ¢lent a organizatortt odborné
i vlastivédné prace v mimoprazskych kulturnich centrech.

Ve vétsi ¢i mensi mife pokracovala spoluprace s kolektivnimi c¢leny
Sdruzeni historikd, kteti maji své specifické zaméteni, ale ve vztahu k vyzku-
mu a popularizaci d&jin sleduji obdobné cile jako SH CR. Jedna se o Aso-
ciaci uciteltl d&jepisu, Pekatovu spole¢nost Ceského raje, Spoleénost Edvarda
Benese, Spole¢nost pro hospodarské a socialni déjiny a Unii Comenius.
Spoleéné s Pekafovou spole¢nosti Ceského raje udéluje SH CR Cenu Josefa
Pekafe. Vyznamna je aktivni mezinarodni spoluprace SH CR, ktera probiha
v tzké sou¢innosti s Ceskym narodnim komitétem historikii. Sdruzeni his-
torikti CR se tak vyznamné zapojilo do piiprav ¢eské tidasti na XXI. svéto-
vém kongresu historickych véd v Amsterodamu v 2010. V dubnu 2009 byla
v Opavé podepsana smlouva o spolupraci se sdruzenim polskych historiku.
Zastupci polskych historikt vyjadrili pfi jednani pfani navazat obdobnou spo-
lupraci rovnéz se sdruzenim slovenskych historikd. Jednani se slovenskymi
historiky se konalo v prosinci 2010 v KoSicich a jeho vysledkem bylo dotvo-
feni vzdjemné smlouvy mezi sdruzenimi historikii z Ceské republiky, Polska
a Slovenska. V 2009 se delegace vyboru SH CR zucastnila sjezdu polskych
historikl v Olsztyné. V kvétnu 2010 se konalo v Krakové dvoudenni cesko-
-polské bienale, které je jednim z vystupi smlouvy o spolupraci podepsané
v roce 2009. Bienale mélo bilan¢ni charakter a vénovalo se déjinam od stiedo-
véku do moderni doby.

2. Péce o zacinajici historiky

V ramci péée, jakou SH CR vénuje zadinajicim historikiim, jsou udélovany
kazdoro¢né dvé ceny. Prvni z nich, Cena Josefa Susty, je uréena autorim
dentské védecké soutéze Historie (tzv. SVOC). Jejich prace (pokud mezitim
nebyly publikovany jinde) budou uvefejnény ve Zpravodaji HK. V roce 2010
byla cena udélena Hané Miketové z Ustavu historie a muzeologie Filozoficko-
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-ptirodovédecké fakulty Slezské univerzity v Opavé Politicka komunikace
mezi Vaclavem IV. a Viadislavem Jagiellou. Kromé toho byly ocenény na-
sledujici soutézici: Véra Slovakova z Historického tustavu Filozofické fa-
kulty Masarykovy univerzity v Bmé za praci Fenomén osireni v zivotnim
cyklu vesnickych divek a mladych Zen v 1. poloviné 18. stoleti, Miroslav Zitny
z Historického tstavu Jiho¢eské univerzity v Ceskych Bud&jovicich za praci
Krestansky rytiz Stastny Viclav Pétipesky z Chys na sklonku predbélohorské
doby. Jejich prace (pokud mezitim nebyly publikovany jinde) budou uverejné-
ny ve Zpravodaji HK. Krom¢ toho se komise rozhodla vyslovit zvlastni uzna-
ni pracim Adama Polaska z katedry historie Ostravské univerzity v Ostravé
Analyza erbii u nobilitaci vydanych ceskou dvorskou kancelari za viady
Josefa II. (1705-1711) a Enéo Min&eva z Ustavu historickych véd Filozofické
fakulty Univerzity Pardubice Filippopolis. Antické mésto v 1. az 3. stoleti n. I.

Druhou sout&zi, kterou udéluje SH CR, a to spolu s Pekatovou spoleénosti
Ceského raje, je Cena Josefa Pekaie. V roce 2009 se stal laureatem soutéze
Martin Jemelka s praci Na Salomouné: spolecnost a kazdodenni Zivot v nejvét-
§i moravsko-ostravské hornické kolonii (1870-1950). V roce 2010 se stal lau-
reatem Ceny Josefa Pekare Rostislav Smisek za knihu Cisarsky dviir a dvorska
kariéra Ditrichstejmii a Schwarzenberkit za vlady Leopolda 1. V letosnim roce
bude vyhlasen jiz 11. ro¢nik soutéze.

3. Publikacni ¢innost

Nadale pokracuje vydavani Zpravodaje Historického klubu, vyslo Cis-
lo 1-2/2008. Podatilo se vydat vSechny tfi sborniky z IX. sjezdu ceskych
historikd (Pardubice, 6. — 8. 9. 2006). Prvni svazek obsahuje materialy sekce
A zamétené na ,,D&jiny Ceskych zemi v mezinarodnich souvislostech (redi-
goval prof. Panek), druhy materialy pfednesené v ramci plenarnich zasedani
prvniho a tietiho sjezdového dne, zapis z jednani paralelni doktorandské sek-
ce (tuto cast redigovali prof. Pesek a prof. Vorel) a tieti prispévky ze sekce ,,C*,
ktera byla vénovana ,,Historii v kontextu ostatnich védnich disciplin® (redigo-
val prof. Knoz).

4. Prednaskova ¢innost

Do konce roku 2009 pokra¢ovaly prednasky doktorandil, které SH CR porada
v Narodnim muzeu v Praze. V soucasné dobé¢ je shromazdéna vétSina textd
prednasek a pfipravuje se jejich vydani tiskem v recenzovanych fakultnich
casopisech Univerzity Pardubice a Univerzity Hradec Kralové. V roce 2010
byl zahajen novy cyklus pfednasek vénovany ceskoslovenskym presidentlim.
Vzhledem k rekonstrukci historické budovy Narodniho muzea bylo nutné
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hledat nové prostory pro konani zbyvajicich pfednasek. Clen vyboru
doc. Kocian zajistil prostory v budové Akademie véd CR v Praze na Néarodni
tiide.

5. Dalsi
Vybor se od konce roku 2009 pravidelné zabyval piipravou X. sjezdu histori-
ka, ktery se uskutecni 14.—16. zari 2011 v Ostrave. V soucasné chvili jsou zpfii-
stupnény webové stranky, kde zajemci naleznou vSechny potebné informace,
a je piipraven program sekci. Sekce A se bude vénovat vyuziti modernich tech-
nologii v historickém vyzkumu a v dokumentaci, sekce B modernim a soudo-
bym déjinam v odborné a medialni interpretaci, sekce C dne$nim a budoucim
cestam socidlnich a hospodarskych d¢jin, sekce D novym trendim ve studiu
ceskych stfedovekych déjin v Evropé a sekce E historické kultufe a déjepisné-
mu vzdélavani v soucasné Ceské spoleCnosti. Zajemci o ucast na sjezdu se jiz
mohou hlasit. Ugastnicky poplatek &ini 600 K&. Vybor se dale vénoval piipra-
vé nového vydani Lexikonu ¢eskych historikli. Dopis s informaci o piiprav-
nych pracich byl odeslan na historickd pracovist¢ a na pracovisté organizaci
sdruzenych v ASUD.

Dana Musilova

58



Zprava o hospodaieni SH CR od 1. 1. 2009 — 31. 12. 2010

2009 1. 1. - 31. 12.

Zistatek na uétu Ceské spofitelny k 1. 1. 2009 &inil 17 515,31K¢&, hotovost

v pokladng ¢inila 5 454,10 K¢ (celkem 22 969.,41)

Prijmy

Clenské piispévky
Dotace

Uroky

Jiné ptijmy
Prijmy celkem

Vydaje

Material

Provozni rezie

Ostatni osobni naklady
Sluzby

Jiné vydaje

Bankovni poplatky
Vydaje celkem

40 650,00K¢
160 000,00 K&
60,55 K¢

10 000,00K¢&
210 710,55 K&

27,00K¢

12 454,00K¢
26 800,00K¢
52 866,90K¢
13 000,00K¢
3 666,79K¢
208 814,69 K¢

Konec¢ny zistatek na uctu CSk31.12.2009 &inil 22 942,17 K&, hotovost v po-

kladné ¢inila K¢ 1 923,10K¢.

20101. 1. -31. 12.

Pocateéni zistatek na uétu Ceské spotitelny k 1. 1. 2010 &inil 22 942,17 K&,

hotovost v pokladné ¢inila 1 923,10K¢ (celkem 24 865,27)

Piijmy

Clenské piispévky
Dotace

Uroky

Jiné piijmy

Prijmy celkem
Vydaje

Provozni rezie

Ostatni osobni naklady

18 380,00K¢
160 000,00K¢
12,34K¢

59 000,00K¢e
237 392,34 K¢

1 320,00K¢
96 600,00K¢
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Sluzby 127 518,06 K¢

Bankovni poplatky 3 198,78K¢e
Jiné vydaje 18 000,00K¢
Vydaje celkem 246 666,84 K¢

Zustatek na uétu CS k 31. 12. 2010 &inil 15 119,67 K&, hotovost v pokladné
¢inila 471,10K¢.
Jiti Kocian

Zprava revizni komise SdruZeni historiki (Historicky klub 1872) za obdo-
bi 1. 1. 2009 — 31. 12. 2010

Revizni komise Sdruzeni historikii Ceské republiky (Historického klubu 1872)
ve slozeni dr. Marta Bergova-Hradilova, dr. Eva Smilauerova a prom. hist.
Karol Bilek byla zvolena na valné hromadé Sdruzeni 21. ledna 2009. Po re-
zignaci dr. Smilauerové byla za jeji ¢lenku kooptovana nahradnice dr. Hana
Pelikanova.

Ke svému jednani se komise sesla 14. bfezna 2011 v 10 00 hodin v sidle
Akademie véd Ceské republiky. P¥itomni byli ¢lenové revizni komise dr. Hana
Pelikanova a Karol Bilek, dale pokladnik Sdruzeni historika doc. Jifi Kocian
a ucetni pani Ivana Svobodova. Omluvena byla dr. Marta Bergova-Hradilova.
Predchozi zprava revizni komise byla podana na valné hromadé Sdruzeni his-
torikti 21. ledna 2009.

Letosni valna hromada se schazi 23. bfezna 2011 a o dva mésice a nékolik
dni ptekracuje dvouleté obdobi, béhem n¢hoz ma byt podle stanov svolana.
Radnym odfivodnénim je skuteénost, Zze vznikly nepfedvidané potize s kona-
nim nasich akci v prostorach Narodniho muzea a ze muselo byt hledano na-
hradni feseni.

Revizni komise konstatovala, Ze ve funkci pokladnika Sdruzeni historiki
pusobil podle rozhodnuti vyboru Sdruzeni po rezignaci zvolené dr. Dvorackové
doc. Jiti Kocian, ucetni agendu vedla po celé obdobi pani Svobodova.

Revizni komise provedla kontrolu hospodateni Sdruzeni historikl za obdobi
1.1.2009-31. 12. 2010. Zkontrolovala mési¢ni bankovni vypisy za rok 2009
12010, dale zaznamy v penéznim deniku, ktery obsahuje 23 vydajovych
a 5 pfijmovych polozek za rok 2009 a 17 vydajovych a 6 ptijmovych po-
lozek za rok 2010, i piislusné doklady k nim. Byla zkontrolovana i finan¢ni
hotovost v pokladné ve vysi 471,10 K¢. Celkova hotovost na tétu Sdruzeni
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jek 31.12.2010 ve vysi 15.119, 67K¢. Vysledna ¢isla odpovidaji ¢islim
ve zpravé o hospodareni.

Revizni komise zhlédla zadosti o dotace k Rad¢ védeckych spolecnos-
ti a konstatovala ucelné nakladani s financemi, které¢ jsou pouzity predevsim
na klubové publikace a ¢asopis, na poStovné a cestovné, na odmeny vitéztim
soutezi vyhlasovanych Sdruzenim apod.

Dale revizni komise zjistila, ze podle piedlozené elektronické evidence
¢lend ma Sdruzeni historiki na 600 ¢lent, z nich 434 aktivnich. Tuto evidenci
vede kolega doc. Kocian a podle ni je mozno sledovat i placeni ¢lenskych pii-
spévkl a rozesilat Zpravodaj, piipadné dalsi postu. Listkovou kartotéku vede
dr. Bergova a tentokrate nebyla k revizi predlozena. Sdruzeni ma 3 aktivni
regionalni pobocky (Hradec Kralové, Pardubice a Opava — dalsi 2 nevykazuji
ginnost) a 6 kolektivnich ¢lenti: ASUD — Asociace uéitelti déjepisu, Ceskou
asociaci pro oralni historii, Pekafovu spole¢nost Ceského raje, Sdruzeni pro
hospodarské déjiny, Spole¢nost Edvarda Benese a Unii Komenius.

Revizni komise se seznamila se zapisy o schtizich vyboru €. 1-16 a s vy-
ro¢nimi zpravami a vyslovila plnou spokojenost s praci vyboru. Zvlasté kladné
hodnoti navazani izké spoluprace ¢esko-polsko-slovenské a dalsi mezinarodni
reprezentaci ¢eské historické védy. ZvySenou pozornost je tieba vénovat pii-
pravé letosniho Sjezdu historikl v Ostraveé, véasnému vydani Lexikonu sou-
casnych Ceskych historikll a internetovym strankam Sdruzeni. Na vyborové
schtize pravidelné dochazi pfedseda revizni komise.

Revizni komise se rovnéz seznamila s ukladanim archivniho materia-
lu Historického klubu i Sdruzeni historikti v Masarykové ustavu a Archivu
Akademie véd Ceské republiky, s ulozenim knihovny v Archivu hlavniho mé&s-
ta Prahy a s vydavanim Zpravodaje Historického klubu.

Revizni komise Sdruzeni historikii Ceské republiky navrhuje valnému
shromazdéni schvalit zpravu doc. Jiftho Kociana o hospodafeni Sdruzeni
za obdobi 1. 1. 2009 —31. 12. 2010, vyslovit vyboru absolutorium a podékovat
mu za zodpovédnou praci.

Karol Bilek

VyhlaSeni vitézné prace soutéZe o Cenu Josefa Pekare za rok 2010
1. Dne 19. ledna 2011 probéhlo v Praze v ramci schiize vyboru Sdruzeni his-
torikii Ceské republiky (Historického klubu 1872) a zastupce Pekafovy spo-

le¢nosti Ceského raje spolené vyhodnoceni soutéznich praci zaslanych do 9.
ro¢niku soutéZze o Cenu Josefa Pekaie za rok 2010, a to ve slozeni — Karol

61



Bilek, Lada Bohacova, dr. Dana Dvorackova, prof. M. Hlavacka, doc. Jifi
Kocian, prof. Irena Korbelafova, doc. Marie Ryantova, dr. Eduard Simek,
prof. Petr Vorel

2. Do 9. ro¢niku soutéZe bylo ptihlaseno deset praci:

Robert ANTONIN: Zahranicni politika krdle Vaclava II. v letech 1283-1300

Sixtus BOLOM: Tomas Juren — tolerancni doba na Vysociné a hudba srdce

Ivo CERMAN: Chotkové — pribeh urednické slechty

Stanislav HOLUBEC: Lidé periferie — Socialni postaveni a kazdodennost

prazskéeho delnictva v mezivalecné dobé

Jan KILIAN: Mésto ve vilce, vilka ve mésté — Mélnik 1618—1648

Jiti KUBES: Trnitd cesta Leopolda I. za iisskou korunou (1657-1658)

Michal LOUC: Ceskoslovensti politicti vézni — Zivotni piibéhy

Martin PELC: Ument putovat. Déjiny nemeckych turistickych spolkii v ces-

kych zemich

9. Rostislav SMISEK: Cisarisky dvir a dvorskd kariéra Ditrichitejnii
a Schwarzenberkii za viady Leopolda I.

10. Roman VONDRA: Osobnosti ceské historie
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3. Hodnotitel¢ konstatovali, Ze vSechny prihlasené prace splnily formalni pfed-
poklady pro zafazeni do soutéze a byly pozadované kvality, tak, jak vyzaduje
Statut Ceny Josefa Pekate. Posoudili vSech deset praci zaslanych v loniském roce
do soutéze o Cenu Josefa Pekate a dvoukolovym hlasovanim (pti¢emz do dru-
hého kola postoupily prace R. Antonina, I. Cermana, J. KubeSe a R. Smiska)
rozhodli, Ze Pekafova cena za rok 2010 bude ud€lena Rostislavu Smiskovi
za knihu Cisarsky dviir a dvorska kariéra Ditrichstejnii a Schwarzenberki
za viddy Leopolda I. (Ceské Budé&jovice 2009 = Monographia historica 11).
Hodnotitelé zaroven vysoce ocenili i dalsi prihlasené publikace. Bylo konsta-
tovano, ze 9. ro¢nik soutéze byl obeslan kvalitnimi pracemi, které pokryvaly
Siroky Casovy ramec déjin.

4. Slavnostni pfedani ceny autorovi vitézné prace a ocenéni ostatnim laureatim
bude provedeno na zasedani valného shromazdéni SH CR 23. 3. 2011 v Praze.

Petr Vorel
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K pamitce ¢lenti SdruZeni historikic CR (Historicky klub 1872) opustili
nasSe iady v letech 2009-2011

(o kterych jsme védéli, vzpominame i na dalsi)

Beer Ferdinand (zemfel unor 2011)

Dolezal Jifi, PhDr. (zemiel 12. 7. 2010)

Hladky Ladislav, PhDr. CSc. (zemfel 25. 2. 2011)
Kraft David, PaedDr. PhD. (zemfel 26. 8. 2010)
Kuklik Jan, Prof. PhDr. CSc. (zemfel 22. 8. 2009)
Nalevka Vladimir, prof. PhDr. CSc. (zemfel 6. 6. 2010)
Razicka Jindtich, PhDr. CSc. (zemiel 7. 1. 2011)
Turéin Oldfich (zemiel 30. 10. 2009)

Urban Zdenék, Doc. PhDr. (zemiel 7. 8. 2009)

Winter Stanley B., Prof. (zemftel 2011)
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VALNE SHROMAZDENI SDRUZENT{ HISTORIKU CR

(Dtm kultury mésta Ostravy v Ostrave, 15. zati 2011)

SDRUZENI HISTORIKU CESKE REPUBLIKY
(HISTORICKY KLUB 1872)
P. O. Box ¢. 66, 110 01 Praha 1

Pozvanka na valné shromazdéni SdruZeni historikii Ceské republiky
(Historického klubu 1872)

V Praze dne 22. srpna 2011
Vazena pani kolegyné, vazeny pane kolego,

vybor Sdruzeni historikii Ceské republiky (Historicky klub 1872) si Vs dovolu-
je srde¢né pozvat na volebni valné shromazdéni SH CR, které se bude konat
v ramci zasedani X. sjezdu ¢eskych historikll v Ostrave ve ¢tvrtek 15. zaii 2011
v budové Domu kultury mésta Ostravy, ul. 28. Fijna 124/2556, Ostrava -
Moravska Ostrava, tramvajova zastavka: Krajsky urad (tramvaje ¢. 4, 8,9,
11, 12, 18), v Prisali od 18,30 hod.

Program jednani valného shromaZdéni SH CR:

Zahajeni

Volba volebni, mandatové a navrhové komise

Zprava o ¢innosti Sdruzeni historikii CR od biezna do srpna 2011
Zprava o hospodareni

Zprava revizni komise

Diskuse, hlasovani o absolutoriu stavajicimu vyboru

A e
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7. Predstaveni kandidati a dopliujici navrhy kandidatd z pléna do nového
vyboru a revizni komise Sdruzeni historikii CR

8. Volba nového vyboru a revizni komise

9. Ruzné

10. Vyhlaseni vysledkti voleb

11. Usneseni

12. Zavér

TéSime se na Vasi Gcast. Prof. PhDr. Petr Vorel, CSc., v. 1.
predseda

Zapis z valného shromazdéni SdruZeni historiki Ceské republiky
(Historicky klub 1872) konaného dne 15. zaii 2011 v Ostravé

1. Piedseda vyboru SH CR prof. Vorel piivital pfitomné ¢leny sdruZeni a za-
hajil jednani.

2. V souladu se stanovami SH CR se uskutecnila volba navrhové a mandato-
vé komise. Vybor navrhl do navrhové a mandatové komise doc. Ryantovou
a doc. Hrubou, resp. prof. Kociana a dr. Moravkovou, do volebni komise
dr. Bilka a prof. Maura. Valna hromada s vyjimkou navrzenych clent komise
vyslovila v hlasovani jednomyslny souhlas s navrhem vyboru. Mandatova ko-
mise téz potvrdila fadné predani platnych hlasovacich listkll clenim Sdruzeni
historiki CR p¥itomnym na tomto valném shroméazdéni.

3. Jednatelka vyboru SH CR doc. Dana Musilova prednesla zpravu o ¢innosti
sdruzeni od posledni valné hromady, ktera se konala v bfeznu 2011. Ve zprave
se soustiedila na ¢innost regionalnich pobogek SH CR a na spolupraci s part-
nerskymi organizacemi, na péci o zacinajici historiky s dlrazem na soutéz
o Cenu Josefa Susty a Cenu Josefa Pekate, kterou SH CR udéluje spole¢né
s Pekafovou spole¢nosti Ceského raje, na publikaéni ¢innost sdruzeni, na pied-
naskovou c¢innost pro vefejnost a na pripravu X. sjezdu historikt v Ostrave.
Uplné znéni Zpravy o &innosti SH CR od biezna 2011 do za¥i 2011 je piilohou
zapisu z valné hromady.

4. Prof. Kocian prednesl zpravu o hospodateni SH CR od biezna 2011
do zari 2011. Zprava je ptilohou zapisu z valné hromady.
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5. Dr. Bilek piednesl zpravu revizni komise. Konstatoval, ze SH CR naklada

rrrrr

nevznesla k pfednesenym zpravam zadné piipominky.

6. Doc. Musilova pfednesla navrh kandidatek na fadné ¢leny a nahradniky
vyboru SH CR a navrh kandidati revizni komise SH CR. Prof. Hlavaéek se
podivil nad malym poctem kandidatd z Brna. Prof. Vorel objasnil diivod tohoto
stavu, poté prof. Vorel vyzval pfitomné k provedeni volby vyboru a revizni
komise SH CR.

7. Nasledoval bod Riazné. Prof. Vorel informoval pfitomné o stavu piiprav
Lexikonu ¢eskych historikd, s jehoz vydanim se pocita do konce roku 2011.
Stale zbyva tada historikt, kteti by méli mit heslo v lexikonu a dosud nedo-
dali heslo. Tito historikové budou znovu osloveni. Doc. Ryantova seznami-
la s terminem pfednasky o Rozmbercich — vyjimeéné 26. fijna 2011 v 16.30.
v nové budové Narodniho muzea. Pfednasejicim bude prof. Panek. Dale in-
formovala, ze publikace o Ceskoslovenskych presidentech bude vydana az
v roce 2012. Prof. Vorel vyzval piitomné k vyjadieni k obsahu ¢innosti SH CR.
Prof. Hlavacek navrhl, aby vybor vénoval vétsi pozornost vyuce déjepisu
na Skolach. Prof. Panek upozornil na dalsi zjevné zhorSeni situace ve vyuce
déjepisu v uplynulych letech. Doporucil vyuzit propojeni vyboru, dékanti fa-
kult a akademickych tstavii k natlaku na MSMT. Upozornil na piiklad Jednoty
matematikt a fyzikt, ktera tento natlak vyviji. Je to nazoru, ze se jedna o za-
chranu vzdélanosti, nikoliv pouze oboru a uzkého profesniho zajmu déjepiscti.
Prof. Pesek vyslovil souhlas s nazorem prof. Panka. Poukazal na obdobny pii-
klad némciny, ktera se rovnéz na Skolach rusi. Kritizoval linii nynéjsi politiky
MSMT, ktera likviduje humanitni obory jako nepotiebné. Zdiiraznil nutnost
spojit sily zastupcii z riiznych humanitnich oborti a vyvinout tlak na MSMT.
Doc. Hruba upozornila, Ze situace je jesté horsi, nez se domnivame. MSMT
se snazi prenést principy z ramcovych programu pro zékladni a stfedni Skoly
na vysoké Skoly (projekt Qram). Budou se hodnotit pouze tzv. vystupy z uceni,
coz potira individualitu vyuky na fakultach a akademické svobody. Povinnost
zavést tzv. vystupy z uceni bude zahrnuta do nového zékona o terciarnim vzde-
lavani. Je tfeba spojit sily na urovni dékani fakult a zvefejiiovat nesmyslnost
takového pristupu. Doc. Sebek vyslovit souhlas s predieéniky a doporuéil vy-
jadrit se k navrhu vysokoskolského zakona. Doporucil vyuzit nadchazejicich
vyznamnych vyroci k propagaci historie, ukazat, jak je historie dtlezita a pro-
spésna pro spolecnost. Dr. Ruizek doporucil sméfovat pripominky na sekretaria-
ty politickych stran. Doc. Krej¢ik se dotazal, jakou podporu mame ze strany
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ucitelti déjepisu. Prof. Vorel sdélil, ze ucitelé nas podporuji, ale rozhodujici
jsou feditelé a ti, kdo je jmenuji (krajské urady). Prof. Hlavacek se dotazal, zda
byla média informovana o sjezdu a doporuéil vhodnou prezentaci vysledkt
sjezdu v médiich. Prof. Pesek upozornil na to, Ze situace u nas je stejna jako
v jinych zemich Evropy, napt. ve Velké Britanii. V Italii podavala odborna ko-
munita spole¢ny protest proti ruseni védeckych pracovist. Prof. Panek dopo-
rucil upozoriiovat i v této situaci na to, ze propad vzd&lanosti v CR je extrémné
velky, pravdépodobné vétsi nez ve Velké Britanii.

8. Volebni komise sezndmila valnou hromadu SH CR s vysledky voleb ¢lenti
vyboru, nahradnikt a ¢lenti revizni komise.

Za &leny vyboru Sdruzeni historikit CR byli zvoleni: PhDr. Roman Baron,
Ph.D., Doc. PhDr. Michaela Hruba, Ph.D., prof. PhDr. Jifi Kocian, CSc.,
Prof. PhDr. Irena Korbelafova, Ph.D., Doc. PhDr. Jifi Kubes, Ph.D.,
PhDr. Tomas Maly, Ph.D., Doc. PhDr. Dana Musilova, CSc., prof. PhDr. Jifi
Pesek, CSc., Doc. PhDr. Marie Ryantova, CSc., Doc. Mgr. Jaroslav Sebek,
Ph.D., a prof. PhDr. Petr Vorel, CSc.

Jako nahradnici vyboru SH CR byli zvoleni: PhDr. Dana Dvotaékova, Ph.D.,
Doc. PhDr. Josef Hrdlicka, Ph.D., PhDr. Ladislav Nekvapil, PhDr. Eva
Prochazkova a PhDr. Milan Svoboda, Ph.D.

Za cleny revizni komise byli zvoleni: PhDr. Marta Bergova, Karol Bilek
a PhDr. Helena KokeSova.

Vzhledem k rovnosti hlast na 11. misté kandidatky ¢lend vyboru byla prove-
dena nova volba mezi kandidaty se stejnym poctem hlasi. V dopliujici volbé
byl zvolen prof. Pesek s poctem 15 hlasu.

9. Poslednim bodem jednani bylo pfijeti usneseni. Doc. Ryantova seznamila
pritomné s navrhem usneseni valné hromady SH CR.

Valna hromada:
1. Schvaluje:

a) Zpravu o ¢innosti SH CR od posledni valné hromady

b) Zpravu o hospodafeni SH CR.
2. Bere na védomi:

a) Zpravu revizni komise o hospodateni SH CR

b) Vysledky voleb do nového vyboru SH CR
3. Povéfuje vybor, aby navrhl sjezdu historikd formulovat apel tykajici se pfi-
¢in a predpokladanych negativnich disledkl vzdélanostni Grovné a role spole-
censko-védnich obort v systému Skolniho vzdélavani.
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Valna hromada jednomyslIn¢ schvalila navrzené usneseni
10. Prof. Vorel podékoval pfitomnym za ucast a ukoncil valnou hroma-

du SH CR.
Dana Musilova
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Zprava o C&innosti SdruZeni historikic Ceské republiky (Historicky
klub 1872) od posledni valné hromady (bi‘ezen 2011)

Piehled vysledkii prace SH CR

1. Regionalni pobo¢ky a kolektivni élenové SH CR, spoluprace s partner-
skymi organizacemi

Viz zprava o &innosti vyboru SH CR prednesend na valné hromadé v biez-
nu 2011.

2. Péce o zacinajici historiky
V ramci péce, jakou SH CR vénuje zaéinajicim historikiim, jsou udélovany
kazdoroéné dvé ceny. Prvni z nich, Cena Josefa Susty, je uréena autoriim nej-
ské védecké soutéze Historie (tzv. SVOC). Za rok 2010 byla tato cena udélena
Viktoru Pohankovi (Ustav historie a muzeologie Filosoficko-piirodovédné fa-
kulty Slezské university v Opave), Cesta Husova ochrdnce do sluZeb Zikmunda
Lucemburského. Poznamky ke dvorské kariére Jindiich Lefla 7 LaZan.
Druhou soutéZi, kterou udéluje SH CR, a to spolu s Pekafovou spoleénosti
Ceského raje, je Cena Josefa Pekate. V roce 2011 se stal lauredtem soutdze
Mgr. Pavel Pumpr, Ph.D. s praci Beneficia, zddu$i a patrondt v baroknich
Cechich.

3. Publikacéni ¢innost
Vybor piipravuje publikaci o c¢eskoslovenskych presidentech, ktera vznikne
na zéaklade¢ prednasek proslovenych v roce 2010 v Narodnim muzeu.

4. Pfednaskova ¢innost

Vybor pripravil novy cyklus tradi¢nich prednasek, tentokrat vénovany Slechtic-
kym rodtim, ktery se bude konat v Narodnim muzeu vzdy prvni stfedu v mésici
od 16.30.

5. Dalsi

Vybor se pravidelné zabyval ptipravou X. sjezdu historikti. Dale se vénoval pii-
pravé nového vydani Lexikonu &eskych historikii. Zastupci vyboru SH CR se
ve dnech 26.-28. dubna 2011 zucastnili sjezdu slovenskych historik.

Dana Musilova
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Zprava o hospodaieni SH CR od 1. 1. 2011 — 30. 6. 2011

Pocate¢ni zlistatek na Gétu Ceské spofitelny k 1. 1. 2011 &inil 15 119,67Kg,
hotovost v pokladné ¢inila 471,10 K¢ (celkem 15 590,77 K¢).

Prijmy

Clenské piispévky 27 920,00K¢
Dotace 160 000,00K¢
Uroky 3,76 K&
Jiné ptijmy 0,00K¢
Prijmy celkem 187 923,76 K¢
Vydaje

Provozni rezie 0,00K¢
Ostatni osobni naklady 2992,00K¢
Sluzby 11 881,00K¢
Bankovni poplatky 1 496,00K¢
Jiné vydaje 10 000,00K¢
Vydaje celkem 26 369,00 K¢

Zistatek na Gétu CS k 30. 6. 2011 &inil 176 591,43 K¢&, hotovost v pokladng
¢inila 554,10 K¢ (celkem 177 145,53 K¢).
Jiti Kocian

Zprava revizni komise SdruZeni historiki (Historicky klub 1872) za obdo-
bi 1. 1. 2011 - 30. 6. 2011

Revizni komise Sdruzeni historikii Ceské republiky (Historického klubu 1872)
pracovala ve slozeni dr. Marta Bergova, dr. Hana Pelikdnova a prom. hist.
Karol Bilek.

Ke svému jednani se komise sesla 6. zatfi 2011 v 16 00 hodin v sid-
le Akademie véd Ceské republiky. Ptitomni byli ¢len revizni komise Karol
Bilek, dale pokladnik Sdruzeni historikti doc. Jifi Kocian a ucetni pani
Ivana Svobodova. Omluveny byly dr. Marta Bergova a dr. Hana Pelikanova.
Predchozi zprava revizni komise byla podana na valné hromadé Sdruzeni his-
torikti 23. bfezna 2011.

Letosni valna hromada se schazi 15. zafi 2011, tedy ptl roku po konani
predchozi valné hromady, aby se ji mohlo zucastnit co nejvice ¢lend pfitom-
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nych na X. sjezdu historiki v Ostravé. Proto také podavame revizni zpravu jen
za 1. pololeti roku 2011.

Revizni komise konstatovala, ze ve funkci pokladnika Sdruzeni histori-
ki putsobil doc. Jifi Kocian, ucetni agendu vedla po celé obdobi pani Ivana
Svobodova.

Revizni komise provedla kontrolu hospodafeni Sdruzeni historikl za ob-
dobi 1. 1. 2011 — 30. 6. 2011. Zkontrolovala mési¢ni bankovni vypisy, dale
zaznamy v penéznim deniku, ktery obsahuje 5 vydajovych a 7 piijmovych
polozek za rok 2011 i pfislusné doklady k nim. Celkovy zlistatek na nasem
aétu v Ceské spofitelng ¢ini 176 591,43 K¢&. Byla zkontrolovéna i finanéni ho-
tovost v pokladné ve vysi 554,10 K¢. Celkova hotovost Sdruzeni k 30. 6. 2011
¢ini 177 145,53 K¢. Vysledna ¢isla odpovidaji ¢isliim ve zpraveé o hospodateni.

Revizni komise konstatovala uc¢elné nakladani s financemi, které jsou pou-
zity pfedevsim na klubové publikace a ¢asopis, na postovné a cestovné, na od-
meény vitézum soutézi vyhlasovanych Sdruzenim apod.

Dale revizni komise zjistila, ze podle piedlozené elektronické evidence
¢lend ma Sdruzeni historiki na 600 ¢lent, z nich 427 aktivnich. Tuto evidenci
vede kolega doc. Kocian a podle ni je mozno sledovat i placeni ¢lenskych pii-
spévkl a rozesilat Zpravodaj, piipadné dalsi postu. Listkovou kartotéku vede
dr. Bergova a tentokrate nebyla k revizi predlozena. Sdruzeni ma 3 aktivni
regionalni pobocky (Hradec Kralové, Pardubice a Opava — dalsi 2 nevykazuji
ginnost) a 6 kolektivnich ¢lenti: ASUD — Asociace uéitelt dé&jepisu, Ceskou
asociaci pro oralni historii, Pekafovu spole¢nost Ceského raje, Sdruzeni pro
hospodarské déjiny, Spole¢nost Edvarda Benese a Unii Komenius.

Revizni komise se seznamila se zapisem z valné hromady 23. biezna 2011
i se zapisy o schuizich vyboru z obdobi duben — cerven 2011 a vyslovila plnou
spokojenost s praci vyboru. Zvlasté kladn¢ hodnotila navazani tzké spolupra-
ce cesko-polsko-slovenské a dalsi mezinarodni reprezentaci ¢eské historické
védy. Ocenila i zvySenou pozornost, kterd byla vénovana pfiprave letosni-
ho X. sjezdu historikti v Ostravé ze strany vyboru i obétavé dojizdéjicich ko-
legli z Ostravy. Lituje, ze nedoslo k v€asnému vydani Lexikonu soucasnych
ceskych historikl. S uspokojenim pfijala zpravu, ze praci vykonného redaktora
Zpravodaje Historického klubu ptevzal kolega Ondiej Sladky. Doporucila rov-
néz vénovat veétsi pozornost internetovym strankam Sdruzeni.

Na vyborové schiize pravidelné dochézi predseda revizni komise.

Revizni komise se rovnéz potvrdila fadné nakladani s majetkem Sdruzeni.

ArchivHistorickéhoklubuiSdruzenihistoriktijeulozenvMasarykovéustavu
a Archivu Akademie véd Ceské republiky a knihovna v Archivu hlavniho més-
ta Prahy.
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Revizni komise Sdruzeni historikii Ceské republiky navrhuje valnému
shromazdéni schvalit zpravu doc. Jifiho Kociana o hospodafeni Sdruzeni
za obdobi 1. 1. 2011 — 30. 6. 2011, vyslovit vyboru absolutorium a podékovat
mu za zodpovédnou praci.

Karol Bilek

Podklady pro piedstaveni navrZenych kandidati pro volbu nového vybo-
ru SdruZeni historikii Ceské republiky (Historicky klub 1872) na valném
shromazdéni SH CR v Ostravé dne 15. zaii 2011

1) kandidati na ¥adné ¢leny vyboru SH CR (dle abecedniho po¥adi):

Mgr. Roman Baron, Ph.D. (historik d¢jin stfedni Evropy 19. a 20. stoleti s du-
razem na Cesko-polské vztahy, védecky pracovnik oddéleni déjin 19. stoleti
Historického tistavu AV CR, v.v.i. Praha, tajemnik Polsko-&eské védecké spo-
le¢nosti)

Prof. PhDr. Milan Hlavacka, CSc. (historik politickych, hospodarskych a social-
nich d¢jin habsburské monarchie a ¢eskych zemi v 19. st. a vysokoskolsky pe-
dagog, profesor Ustavu &eskych d&jin Filozofické fakulty Univerzity Karlovy
v Praze, vedouci oddéleni d&jin 19. stoleti Historicky tistav AV CR, v v.i. Praha)

Mgr. Véclav Houfek (historik a védecky tajemnik Muzea mésta Usti nad
Labem, externi pedagog katedry historie Filozofické fakulty UJEP Usti nad
Labem)

Doc. PhDr. Michaela Hruba, Ph.D. (historicka ¢eskych dé&jin pozdniho stiedo-
véku a raného novovéku — spolecnost a kultura, prodékanka a vedouci katedry
historie Filozofické fakulty UJEP Usti nad Labem)

Prof. PhDr. Jiti Kocian, CSc. (historik ¢eskych a ¢s. déjin 20. stoleti, zastupce
teditele Ustavu pro soudobé d&jiny AV CR, v.v.i. Praha)

Prof. PhDr. Irena Korbelarova, Dr. (historicka dé&jin raného novovéku se zamé-
fenim na déjiny mést a na déjiny spolecnosti a na vydavani pramenti k déjinam
rané¢ho novovéku, Ustav historickych véd Filozoficko-piirodovédecké fakulty
Slezské univerzity v Opave)
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Doc. PhDr. Tomas Krej¢ik, CSc. (historik déjin stfedovéku, zabyva se rov-
néz pomocnymi védami historickymi, katedra historie a Centrum pro socialni
a hospodarské déjiny Filozofické fakulty Ostravské univerzity

Mgr. Jiti Kubes, Ph.D. (historik ¢eskych déjin raného novovéku se zaméfenim
na déjiny spolecnosti aristokratickych dvorti ¢eskych zemi a na déjiny aris-
tokratickych sidel, zastupce vedouciho katedry historickych véd Filozofické
fakulty Univerzity Pardubice)

Mgr. Petr Landr (historik, vedouci oddéleni starSich ¢eskych déjin Narodniho
muzea)

Mgr. Tomas Maly, Ph.D. (historik socidlnich a kulturnich dé&jin ceskych
zemi raného novovéku s dirazem na méstské prostiedi, odborny asistent
Historického ustavu Filozofické fakulty Masarykovy univerzity)

Doc. PhDr. Dana Musilova, CSc. (historicka ¢eskoslovenskych déjin se zame-
fenim na d¢jiny zen, Historicky ustav Filozofické fakulty, Univerzita Hradec
Kralové)

Prof. PhDr. Jifi Pesek, CSc. (historik a archivar, kulturni déjiny, déjiny mést
a némecké déjiny 16 —20. st., vedouci katedry némeckych a rakouskych studii
Institutu mezinarodnich studii FSV UK Praha, dlouholety pfedseda ¢eské ¢asti
spolecné ¢esko-némecké komise historiki)

Doc. PhDr. Marie Ryantova, CSc. (historicka a archivarka, zaméteni na Ces-
ké d&jiny 16.—18. st., vysokoskolsky pedagog, feditelka Ustavu archivnictvi
a pomocnych véd historickych Filozofické fakulty Jihoéeské univerzity Ceské
Budéjovice, tajemnice Sdruzeni historikii CR)

Doc. Mgr. Jaroslav Sebek, Ph.D. (historik politickych a socialnich dé&jin prv-
ni republiky a cirkevnich déjin, védecky pracovnik oddéleni déjin 20. Stoleti
Historického ustavu AV CR, v.v.i.

PhDr. Eduard Simek, CSc. (historik, d&jiny mincovnictvi a éeské hospodaiské
a socialni d¢jiny 15.—18. st., dlouholety vedouci védecky pracovnik Narodniho
muzea v Praze a feditel Historického muzea Narodniho muzea v Praze, nyni
pracuje v Pedagogickém muzeu Jana Amose Komenského v Praze, VS pedagog
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piisobi na Ustavu archivnictvi a pomocnych véd historickych Filozofické fa-
kulty Jiho¢eské univerzity Ceské Budgjovice)

Prof. PhDr. Petr Vorel, CSc. (historik, vysokoskolsky pedagog, d¢kan
Filozofické fakulty Univerzity Pardubice, zaméteni na ceské déjiny raného no-
voveku, déjiny mést a Slechty v 16.—18. st., na d¢jiny numismatiky, dlouholety
védecky pracovnik Vychodoceského muzea Pardubice)

2) kandidati na nahradniky vyboru SH CR (dle abecedniho poradi):

PhDr. Dana Dvotackova, Ph.D. (historicka ¢eskych stfedovékych déjin, odbor-
na pracovnice Historického ustavu AV CR, v.v.i. v Praze, piisobi na oddéleni
sttedovekych déjin, specializace na dé&jiny 13. stoleti a na vyzkum panovnic-
kého dvora a dvorské kultury)

Doc. PhDr. Josef Hrdli¢ka, PhD. (historik déjin raného novovéku, vysokoskol-
sky pedagog na Ustavu archivnictvi a pomocnych véd historickych Filozofické
fakulty JihoGeské univerzity Ceské Bud&jovice)

PhDr. Pavel Miicke, Ph.D. (historik soudobych ¢eskych déjin se zaméfenim
na druhy ¢s. zahrani¢ni odboj, vyzkumny pracovnik Centra oralni historie
Ustavu pro soudobé d&jiny AV CR, v.v. i. v Praze)

Mgr. Ladislav Nekvapil (historik nabozenskych a socialnich déjin raného no-
vovéku a regionalnich d&jin vychodnich Cech, Ustav historickych véd Fakulty
filozofické Univerzity Pardubice)

PhDr. Eva Prochazkova (historicka a archivarka, ceské déjiny 16.—18. st., regi-
onalni d&jiny stfednich Cech, feditelka St. okresniho archivu Benesov)

Bc. Ondfej Sladky (vystudoval historii na Filozofické fakulté Masarykovy
univerzity v Brné, zabyva se obecnymi déjinami druhé svétové valky a sou-
dobymi ¢eskymi déjinami po roce 1945, v soucasné dob¢ pisobi v geodetické
spolecnosti v Praze jako geodet — kartograf v GIS oddé¢lenti)

PhDr. Milan Svoboda, Ph.D. (historik cirkevnich a kulturnich déjin raného

novovéku a regionalnich déjin, vedouci katedry historie Fakulty pfirodovédné-
-humanitni a pedagogické, Technicka univerzita Liberec)
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3) kandidati do revizni komise SH CR (dle abecedniho potadi):

PhDr. Marta Bergova (archivarka, v letech 1987-2010 pisobila v Okresnim
archivu Praha — zapad, v letech 1995-2010 feditelka)

prom. hist. Karol Bilek (historik a archivai Literarni archiv PNP, Praha, dlou-
holety predseda Pekafovy spolecnosti Ceského raje)

PhDr. Helena KokesSova (historicka déjin 19. stoleti a archivarka, specializuje
se na edice korespondence a paméti, odborna pracovnice Masarykova Ustavu

a archivu AV CR, v.v.i.)

Mgr. Hana Pelikanova (historicka a sociolozka, ¢eské soudobé déjiny se zameé-
fenim na antropologii mést, Fakulta humanitnich studii Univerzity Karlovy)
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I1I. ZPRAVY O CINNOSTI SDRUZENT{ HISTORIKU CR
A KOLEKTIVNICH CLENU SH CR

Opavska pobotka SdruZeni historikii Ceské republiky (Historicky klub 1872)
v letech 2009 a 2010

Cinnost Opavské pobocky Sdruzeni historikii Ceské republiky (Historicky
klub 1872) v roce 2009 zacala 25. unora dvojici piednasek ,,Denik Gabriely
Sobkové ze Spens-Booden* v podani Be. Veroniky Markové a ,,Itinerat opav-
ského a ratibotského vévody Jana I1.“ z ust Bc. Hany Miketové, jez byly pro obé
tyto studentky navazujicich historickych obort na Slezské univerzité v Opavé
,»ostrou generalkou‘ na jejich vystoupeni na celostatni studentské historické kon-
ferenci ,,Historie 2009 v Hradci Kralové. Odborny pracovnik Opavskeé kulturni
organizace a absolvent Masarykovy univerzity v Brn¢ Mgr. Michal Petr hovo-
fil 11. bfezna na téma ,,Nedostavéna zelezni¢ni trat’ Opava-Fulnek jako ptiklad
kolapsu soukromé vystavby zeleznic v 70. letech 19. stoleti”. Po valné hroma-
dé pobocky, jez probehla 4. kvétna, nasledovala jesté jedna piednaska ze starsi
d¢jin — se svym vyzkumem v oblasti stfedoveké a rané novoveké topografie
Opavy a jejiho okoli seznamil 13. kvétna Viktor Pohanka, student 3. ro¢niku
oboru Historie na Slezské univerzité, v prednasce nazvané ,,Zemépanska domé-
na opavskych vévodu v prostoru sttedovékého Ratiboiského predmésti*.

Ve druhé poloviné roku opavsky Historicky klub zadnou akci k predeslym
nepiidal. Pti ¢lenské schtizi 30. zaii 2009 sice padla fada navrhti na dalsi odborné
prednasky a jinou ¢innost, zadny z nich ale nebyl realizovan.

Valna hromada, ktera se konala 15. bfezna 2010, pfinesla zmény ve vedeni po-
bocky. Dosavadni ¢lenové jejiho uzsiho vedeni — predseda Mgr. Milan Bednarik,
tajemnik Mgr. Jakub Mamula a pokladnik Mgr. Denisa Rezni¢kova (vsich-
ni interni doktorandi Ustavu historickych véd Filozoficko-piirodovédecké
fakulty Slezské univerzity v Opave) — se po viceleté tispéSné praci v ¢ele po-
bocky vzdali svych funkci. Diivodem bylo predevsim jejich casové zaneprazd-
néni pracovnimi nebo studijnimi povinnostmi. Rozhodli se proto ptedat vedeni
opavského Historického klubu mlad$im zdjemctim o historii. Bfeznova valna
hromada zvolila hlasy vSech pfitomnych predsedou Martina Sosnu (t. €. student
5. ro¢niku oboru Historie na Slezské univerzité v Opavé), tajemnikem Petra
Waleczka (t. €. student 3. roéniku oboru Historie na Slezské univerzit¢ v Opave)
a pokladnikem Mgr. Davida Vahalu (odborny pracovnik Slezského zemského
muzea v Opave).

Prvni akei, kterou v roce 2010 naSe opavska pobocCka poradala, byla
v pondéli 22. bfezna prednaska naseho clena, studenta prvniho ro¢niku oboru
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Historie — muzeologie na Slezské univerzité Lukase Videckého. Posluchace, kte-
rych piislo vice nez tficet, seznamil ve svém zhruba tiic¢tvrtéhodinovém vykladu
s prub¢hem vojenskych operaci na izemi Slezska v poslednich mésicich druhé
svétove valky. Poté se rozvinula delsi diskuze. Videckého piednaska ,,Valka, jak
jineznate. Ostravsko-opavska operace z pohledu némecké armady* byla v tomto
roce vibec prvni akei na Opavsku, ktera se vénovala zdejsim dramatickym uda-
lostem, jejichz 65. vyroci jsme si v roce 2010 pfipominali.

Dalsi prednaska na sebe nenechala dlouho ¢ekat. V utery 30. bfezna hovo-
fila studentka 2. roéniku navazujiciho magisterského oboru ,,Kulturni historie*
na Slezské univerzité a soucasné nase ¢lenka Be. Hana Miketova o problema-
tice politické komunikace v pozdnim stfedoveéku. Dvacetiminutova piednas-
ka ,,Poslové, diplomaté, Spehové. Politickd komunikace mezi Vaclavem IV.
a Vladislavem Jagiellou®, kterou vyslechlo okolo dvaceti lidi, pro ni byla pfipra-
vou na jeji druhou ispéSnou icast na celostatni studentské historické konferenci.

Pri prilezitosti 20. vyroci trvani vysokoskolské vyuky v Opavé zorganizovala
zacatkem kvétna Asociace studentli a pratel Slezské univerzity vystavu student-
skych aktivit na opavské univerzitni piidé v uplynulych dvou desetiletich. Také
nase pobocka se na vystavé prezentovala, a to zasluhou Mgr. Milana Bednaiika,
ktery pripravil dva velkoformatové panely s péti stranami textu o historii poboc-
ky a s mnozstvim fotografii a plakatl z poradanych akci, doplnénych humornym
popisem. Vystava byla instalovana postupné ve dvou opavskych univerzitnich
budovach.

V patek 14. kvétna odpoledne jsme ve spolupraci s Muzeologickym
pracovistém Slezského zemského muzea potadali bezplatnou exkurzi
do Pamatniku II. svétové valky v Hrabyni. O jeji zorganizovani se zaslouzili
Mgr. David Véhala a pracovnice Pamatniku Be. Kamila Polakova. Bohuzel,
nové instalovanou moderni expozici vénovanou udélostem 2. svétoveé valky si
v Pamatniku v ramci exkurze prohlédlo pouze sedm osob.

Mgr. Martin Pele, Ph.D., odborny pracovnik Ustavu historickych véd
Filozoficko-ptirodovédecké fakulty Slezské univerzity (dale jen UHV) a rovné
¢len nasi pobocky, prezentoval ve ¢tvrtek 10. cervna vysledky svého vyzkumu
pfi dizerta¢ni praci v prednasce ,,Nase tuskulum svatého klidu a pokoje. Pocatky
organizovanych cest z ¢eskych zemi do Alp*. Jeho vyklad si nenechalo ujit asi
dvacet zajemct. Po skonceni prednasky nasledoval kiest Pelcovy nové vyda-
né knihy ,,Uméni putovat®, jez mapuje déjiny némeckych turistickych spolki
v Ceskych zemich a je prvni souhrnnou analyzou pési turistiky jako moderniho
fenoménu.

Dalsi ¢innost rozvinul nas opavsky Historicky klub se zacatkem akademic-
kého roku 2010/2011. V ramci informativniho tutorialu, ktery pro nastupujici
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studenty 1. ro¢niku obou opavskych fakult piipravila Asociace studentli a piatel
Slezské univerzity, seznamil predseda pobocky pfitomné studenty kratce s jeji
historii a soucasnosti — prezentace se konaly ve stfedu 15. zaii pro Filozoficko-
prirodovédeckou fakultu a o den pozd¢ji pro Fakultu vetejnych politik.

Prvni podzimni pfednasku pod hlavickou opavského Historického klubu mél
interni doktorand UHV a né§ ¢len Mgr. Lubomir Hlavienka, ktery asi pétadva-
ceti pfitomnym zajemctm pfiblizil situaci ve slovenské armade pred a v prvnich
dnech Slovenského narodniho povstani. Jeho prednaska pod nazvem ,,Armada
na rozcesti. Slovenska armada a Slovenské narodni povstani se konala ve stie-
du 6. fijna.

Na pond¢li 11. fijna byla svolana ¢lenska schiize pobocky, jejimz hlavnim
cilem bylo planovani aktivit na nadchazejici mésice. Na navrh tajemnika poboc-
ky Petra Waleczka jsme za ucelem podchyceni novych mladsich ¢lenti v pribeé-
hu fijna navstivili po dvojicich historické proseminare pro studenty 1. ro¢niku
historickych oborii na Slezské univerzité, kde jsme je kratce seznamili s nasi
pobockou. Zaroven jsme jim také rozdali informativni letdk (pfipravil jej tajem-
nik), ktery obsahoval udaje o aktivitaich pobocky, plan Cinnosti do konce roku
i kontakty na ¢leny vedeni pobocky. Celkem probéhlo v proseminafich pét pre-
zentaci, pii jejichz vedeni se vystiidali Hana Komarkova, Bc. Viktor Pohanka,
tajemnik a ptedseda.

Pro studenty 1. ro¢niku historickych oborti byla také urena seznamovaci
prochazka centrem Opavy, ktera se konala v utery 26. fijna vecer. Bohuzel, ne-
pfisel z nich nikdo, a tak zhruba hodinovou prochazku absolvovala jen desitka
starSich studentl. Komentar k historickym stavbam stfedu mésta podali predseda
pobocky a Bc. Viktor Pohanka.
byla exkurze do statniho zamku v Hradci nad Moravici. Konala se 25. listopadu
odpoledne. Zicastnilo se ji 65 osob, z toho cca 80 az 90 % byli studenti. Pod ve-
denim odborného pracovnika zamku Mgr. Petra Havrlanta, ktery se nas ochotné
a zdarma ujal, jsme si prohlédli mj. zameckou obrazovou galerii ¢i bézné ne-
pristupna sklepeni Bilého zamku. Akci jsme potadali spolu s Asociaci studentl
a pratel Slezské univerzity. Jeji podil na propagaci byl spolu s pozvankami v re-
gionalnim tisku a atraktivnosti destinace hlavni pficinou tak necekané vysoké
ucasti. Bezplatnou exkurzi laskaveé umoznil spravee zamku Ing. Radomir Pribyla.

Vnasledujicimtydnu, konkrétné30. listopadu, jsme poradali prednaskunatéma
z ¢eskych novodobych déjin ,,Lidova strana na Moravé a cesta k Moravskému
paktu®, kterou si pfipravil ¢len nasi pobo¢ky Mgr. Frantisek Svabenicky, interni
doktorand UHV. Jeho hodinovou piednasku s naslednou diskuzi si nenechalo
ujit dvacet lidi.
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Posledni akei v roce 2010 byla ptednaska z oblasti d&in ume-
ni — Be. Lucie Videcka, studentka 1. ro¢niku navazujiciho magisterského oboru
»Kulturni déjiny* na Slezské univerzité, hovofila 6. prosince na téma ,,Nastropni
malba F. R. I. Ecksteina v zamecké kapli v Kravatich®. Je §koda, Ze si jeji zasvé-
ceny vyklad pfislo poslechnout pouze sedm osob.

Vsechny piednasky v letech 2009 a 2010 meli bud’ nedavno vystudovani his-
torikové, nebo studenti historickych obort. Byly pro né pfilezitosti prezentovat
poznatky ze svého vlastniho pramenného vyzkumu.

K propagaci akei v roce 2010 slouzily plakaty, rozvéSované po univerzitnich
budovach, pozvanky na Facebooku a na http://uhv.cz a hromadné e-maily zasila-
né ¢lentim pobocky a od podzimu navic také studentim 1. ro¢niku, ktefi nam pfi
prezentaci pobocky v proseminafich napsali své e-mailové adresy. Vlastni profil
na socialni siti Facebook byl zalozen na navrh nékolika ¢lenti na prelomu dubna
a kvétna 2010; stranku spravoval nas ¢len Mgr. Ondiej Machalek, t. ¢. dokumen-
tator Slezského zemského muzea.

V breznu 2011 patii mezi ¢leny pobocky celkem 29 osob. Jsou to predevsim
studenti, doktorandi a védeéti pracovnici UHV. ,,Aktivni jadro* pobocky z nich
tvoii méné nez desitka mladsich ¢lenti. Nektefi dalsi clenové se naopak nezapo-
juji do déni v pobo&ce, ani se netcastni poradanych akci. Ukolem do budoucna
zUstava ziskat pro zapojeni se v opavském Historickém klubu mladsi studenty
Slezské univerzity.

Nase pod&kovani nalezi Ustavu historickych véd Filozoficko-ptirodovédecké
fakulty Slezské univerzity v Opavé za bezplatné a ochotné poskytovani mistnos-
ti a audiovizualni techniky pro pfednasky (v roce 2010 se vSechny piednasky
konaly vzdy vpodvecer v uc¢ebnach budovy Slezské univerzity na Masarykoveé
tiid¢ v centru Opavy), zazemi nasi pobocce v Knihovné historie i moznost zdar-
ma mnozit plakaty. Zasluhou nekterych nasich ¢lent, ktefi pracuji ve Slezském
zemském muzeu v Opavé, mizeme s touto instituci snadno komunikovat a dob-
fe spolupracovat. Velice dobra je spoluprace s Asociaci studentt a pratel Slezské
univerzity v cele s jeji predsedkyni Marikou Sztefkovou. Diky Ondfeji Fisrovi
anove téz Mgr. Hané Miketové jsou Clenové nasi pobocky také cleny studentské
komory Akademického senatu Slezské univerzity.

Martin Sosna
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Zprava o ¢innosti ASUD za rok 2010

Zprava obsahuje piehled ¢innosti vyboru ASUD a ¢lenti asociace od ledna
do prosince roku 2010, tj. druhé funkéni obdobi vyboru zvoleného na valné
hromadé 12. dubna 2009. Uvod zpravy tvoii informace o &lenech, ¢innosti
vyboru v pribéhu roku 2010, nasleduje prehled plnéni ukold asociace podle
jejich stanov formulovanych ve c¢tyfech hlavnich okruzich Cinnosti, jimiz
jsou vzdélavani, vymeéna zkuSenosti a publikacni ¢innost, zastupovani zajmu
vyuky déjepisu smérem k ufednim a fidicim institucim a dalSim organizacim
pusobicim v této oblasti a kone¢né plisobeni smérem k zahranici.

Uvod

V prubéhu roku 2010 vybor pracoval ve shodném slozeni, v jakém byl sestaven
v roce 2009. Pravidelné schlizky se konaly jednou mésicné a jejich naplni bylo
pokracovani v Cinnostech, vymezenych ptredchozimi zpravami. Mimotadné
schlizky a jednani byly spojeny s organizovanim seminari, exkurzi, soutézi
a pripravou metodickych materialti. Konkrétni ¢innosti jeho jednotlivych ¢lend
jsou uvedeny v dalsich ¢astech zpravy. Kromé bézné agendy se vybor vénoval
pripravé a organizaci vzdélavacich akci, kontakty s organizatory dalSich akci,
MSMT, fakultami a historiky, sborniku pro ¢leny a kontaktiim se zahrani¢nimi
kolegy i asociacemi apod. Clenové vyboru se icastnili fady akci poradanych
jinymi organizatory.

Pokud se tyka clenstva, pocet platicich ¢lent se v roce 2010 po odchodu
fady ¢lent do dichodu nebo do jinych zaméstnani i z jinych divodl snizil
na cca 200. Uvitali jsme néckolik novych, pfedevsim mladSich kolegt,
napt. u€astnikd kurzu Inspirace i téch, kdo se s asociaci seznamili z webové
stranky nebo od svych kolegt. Utast na dvou seminafich v NM i &tyfech
exkurzich byla opét hojna, i kdyz ne tolik, jako v letech minulych. Jako
nejvetsi podil na klesajicim poctu ucastnikd vidime nedostatek financi
na 8kolach, uréenych pro dalii vzdélavani pedagogi. Uastnické poplatky ze
seminait i kurzu Inspirace umoznily predevs§im uhrazeni provoznich naklada
a honoratt pro lektory. K dalsi potfebné ¢innosti a vytisténi IL a 12. sbornik
ASUD - H. Mandelové Co neni zapsano jako by nebylo....

Celkovée lze fici, ze pfi vzrustajicich pozadavcich na béznou Skolni praci
u veétsiny clenti vyboru to vSe bylo pomérné narocné, nebot’ oproti jinym
profesnim asociacim nemame zadnou administrativni silu a jen malou finan¢ni
dotaci z MSMT.
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Plnéni hlavnich ukolu ASUD

1/ Prispivat k prohloubeni odborného vzdélani ¢leni

Vzhledem k velmi omezené a ¢asto i financné velmi naro¢né nabidce odborného
vzdélavani ze strany profesionalnich instituci nebo firem, ptispiva ASUD
svym ¢lenim zejména zafazovanim témat pro obohaceni vyuky — v ramci
akreditovaného cyklu Nové pohledy na déjiny 20. stoleti na seminafich
v dubnu a v listopadu 2010.

Jarni seminaf (ktery se konal 10. a 11. dubna) byl vénovan ceskym déjinam
v letech 1948—1950, které piiblizil historik PhDr. Ji¥i Pernes, Dr. z Ustavu
pro soudobé déjiny Akademie véd. K tématim mezinarodni politiky tentokrat
vystoupil Milan Dvo¥ak, absolvent Ustavu translatologie Filozofické fakulty
Univerzity Karlovy, zakladajici ¢len a prvni predseda ASKOT (Asociace
konferen¢nich tlumocniktl), ktery na zakladé osobnich zkuSenosti pohovofil
0 vyvoji v Rusku od 90. let. VSichni pfitomni obdrzeli informace z Centra
pro vyhledavani informaci o holocaustu CVH Malach, zhlédli prezentace
nové DVD pomiicky k roku 7989 z USTR a prezentace DVD Zapomenuté
transporty od L. Pfibyla (dokument ziskal Ceského lva). Soucasti seminate
byla nedélni exkurze po Vaclavském namésti a prilehlych objektech, jimiz
provazela privodkyné PhDr. Eva Havlovcova.

Podzimni seminaf (konany 13. listopadu) se soustfedil ryze na moderni
Ceské déjiny. Nejprve vystoupil s prispévkem k déjindm kazdodennosti
a regionalnim dé¢jinam PhDr. Martin Jemelka, PhD. z Filozofické fakulty
Ostravské univerzity, Cerstvy drzitel Pekarovy ceny, s historii jednoho
z nejvétsich délnickych sidlist u nds, hornické kolonie Salomoun v Ostravé
Ve druhé &asti prezentoval PhDr. Zdenék Dosko¢il, PhD. z Ustavu pro soudobé
dgjiny AV CR politické d&jiny — piednaskou Gustdv Husdk v Sedesatych
letech — Cesta z vézeni az na vrchol moci. V rdmci seminare ziskali tiCastnici
informace o studijni cesté delegace ASUD do Iranu a ptijali pozdrav iranského
vyslance; dale prob&hla prezentace knihy J. Suli¢ka o legiich ¢lenem ASUD
J. Ludvickem a seznamili se s DVD o relikviari sv. Maura restauratora
A. Sumbery. Odpoledne se G&astnici podivali do nové otevienych prostort
NG ve Sternberském paldci.

Kurz Inspirace. V lednu az c¢ervnu 2010 byl Gspésné dokonéen 9. rocnik
kurzu organizovany P. Martinovskym. Osm seminait k modernim dé&jinam,
v jejichz ramci vystoupili napf. Doc. PhDr. Jan Rychlik, DrSc. s tématem
rozpadu Ceskoslovenska, Doc. PhDr. Vaclav Veber pooteviel problematiku
III. odboje a tucastniky nejlépe ocenénym byl Mgr. FrantisSek Bartik
s prednaskami na téma Ceskoslovensky uran a Tabory nucenych praci. Kurz

81



byl zavrsen exkurzi ve Vazebni véznici Pankrac, v Sekyrarné. Po skonceni
kurzu zpracoval organizator vysledky hodnoticiho dotazniku, z nichz vyplynul
zajem o dalsi pokracovani seminafa. V zafi jsme pfipravili 10. ro¢nik kurzu,
zahdjeny v fijnu opét na ZS Na Smetance. V novém ro¢niku jsou seminafe
otevieny i vyucujicim spole¢enskovédnich oborti a studentlim stfednich skol.
Seminafe oteviel Dr. Ivo Pejéoch z VHU piednaskou na téma Zelezna opona.
V listopadu a prosinci poskytl své informace o destruktivnich sektach a sektach
vyznavajicich kolektivni zivot ThDr. Martin Chadima.

Exkurze. Kromé exkurzi v ramci obou seminait v NM a kurzu Inspirace
byly usporadany dalsi dvé historické exkurze, které ptipravily Ludmila
Bursikova a Lenka Dvorakova. Kvétnova exkurze zavedla ucastniky
do vychodnich Cech po stopach architektury 20. stoleti. Pii podzimni exkurzi
zavitali ucastnici na Hoficko.

2/ Napomahat vyméné zkuSenosti mezi uditeli, Sifeni dobrych napadi
a informaci o moZnostech riznych aktivit - publikaé¢ni ¢innosti, pfipravou
metodickych materiala.

V roce 2010 jsme pfipravili dva Informacni listy — ¢. 34 v Gnoru a ¢. 35
v fijnu. Kromé materialti jako jsou dokumenty, informace o ¢innosti ASUD,
korespondenci, Gi¢ast na akcich MSMT apod., o literatufe, pomiickéach,
mezinarodni spolupraci aj. jsme v nich zvetejnili fadu piispévka nasich ¢lend
o zkuSenostech z vyuky a také i mimofadné vyznamné ¢lanky nebo referaty
tykajici se soucasné problematiky naseho Skolstvi.

3/ Napomahat prosazovani kvalitni vyuky déjepisu ve vztahu k institucim

a uradum, které maji pro ni zajistovat dobré podminky

1. Pokracovani ¢innosti fady ¢lentt ASUD pii piiprave, organizaci a hodnoceni
nékolika celostatnich nebo mezinarodnich aktivit — M. Sedlmayerové
al.CervinkovéavDéjepisné olympiadé, E. Kunstové ve Stiedoskolské odborné
¢innosti; jiz po devaté udelila vybrané praci Cenu ASUD — diplom, knizni
a finan¢ni odménu. Z mezinarodnich akei v roce 2010 nepokracovala soutéze
Eustory, kterou vSak i nadale monitoruje 1. Pafizkova. Do stiedoevropského
projektu Euroclia se se svymi zaky zapojila E. Zajicova.

2.V Senatu béhem vefejného slySeni vyboru na téma: ,,Vychova piikladem
II1.* dne 29. 9. 2009 prednesl P. Martinovsky referat ASUD o mozZnosti
vuziti ptikladii jednani vyznamnych osobnosti z déjin nejen v hodinach
déjepisu.
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10.

11.
12.

13.

H. Mandelova za ASUD pokracovala v praci c¢lenky redakcni rady
nejveétsiho portalu uréeného k vyuce soucasnych a modernich déjin www.
moderni-dejiny.cz.

Pokracovala pravidelna u¢ast na schizich vyboru SH. ASUD se podili se
na pfiprave sjezdu historika v roce 2011.

Za ASUD se L. Bohacova ucastnila jednani o standardech kvality profese
uéitele organizovanych MSMT. V sou¢asné dobé jsou jednani pozastavena.
Zadosti o grant MSMT. Na jafe roku 2010 jsme podali zadost o dotaci
MSMT Program na podporu &innosti ob&anskych sdruzeni piisobicich
v oblasti ptfedskolniho, zdkladniho, stfedniho a zakladniho umeéleckého
vzdélavani. Grant byl schvalen.

Clenové vyboru se v fijnu az prosinci uéastnili tfech seminafi, na nichz se
hovofilo o problematice vyuky modernich déjin a tvorby, respektive pojeti
ucebnic. Jednalo se o seminai na Ustavu soudobych déjin na Akademii
véd 4.10.2010, seminafe poradaného MSMT a USTRem 13. listopadu
a ostravskym sdruzenim PANT [ miceni je lez 9. a 10. prosince.

Spoluprace s autorem amerického DVD o ¢s. legiich v Rusku Bruce
Bendingerem z Chicaga byla ukongena. Clenové vyboru upozornili
na nekolik zasadnich faktografickych nedostatktl, s nimiz by Sifeni DVD
do ceskych skol vedlo ke zkreslenym nebo nepravdivym informacim. Autor
pripominky nevzal na védomi a DVD prodava.

Z projektt, ze kterych v lofiském roce seSlo nutno jest¢ vycist snahu
ukrajinské asociace spolecenskych véd o spolupraci v projektuke spolecnym
cesko-ukrajinskym déjinam. Zahranicni strana vsak nebyla schopna jasné¢
formulovat cile. Dale se slibn¢ rozebéhla spoluprace se spole¢nosti MIDO
vydavajici DVD k moderni historii. Clenové ASUD méli k vydavanym
DVD dostat metodické listy. Z financ¢nich diivodu firma odstoupila.
Naopak Uspésné probehla spoluprace s iranskou univerzitou v Qoumu,
delegace ¢lentt ASUD navstivila fran a ziskala mnoho pramenti k pfipravé
sborniku o historii, kultufe a viie zem¢. Dale uspé$né pokracuje spoluprace
s nakladatelstvim HOST a dalsimi organizacemi, jako jsou Clovék v tisni,
Pamatnik Lidice, Narodni muzeum a dalsi.

Pokracovala prezentace prace na strankach — www.asud.cz.

Clenka vyboru L. Bohd¢ova vystoupila na Letni $kole historie PedF UK
na FF UK v &ervenci 2010. Seznamila uéastniky LSH s ¢innosti ASUD
v piedchozim Skolnim roce.

Clenka vyboru E. Kunstové pofédala v prvnim pololeti roku 2010 historické
prednasky pro seniory v domové diichodcti Rudna u Prahy. Na podzim ji
vystiidal P. Martinovsky.
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4/ Zastupovat Ceské uclitele déjepisu v mezinarodni spolupraci

Tento tikol naich stanov je spojen se stile se zvétSujicimi obtizemi. Ugast
na mezinarodnich konferencich cca do r. 2000 hradila Rada Evropy, ale dale
byla v nékterych postkomunistickych statech predana do kompetenci jejich
ministerstev. DUm zahrani¢nich sluzeb odmitl schvaleni nasich zadosti o grant
na Ucast v celoevropské konferenci Euroclia v Nijmegen. Zastupkyné ASUD
E. Zajicova se ucastnila 2. a 3. seminate Historiana v Polsku a Turecku.

Helena Mandelova

Zprava o praci Pekaiovy spole¢nosti Ceského rije v letech 2009-2010

Mam-li ve strucnosti podat zpravu o ¢innosti nasi Spole¢nosti v uplynulych
dvou letech, je to ukol obtizny. Nase Spole¢nost stale ¢ita jen néco kolem
stovky ¢lent, aktivnich pracovniki je kolem dvaceti, ale kus prace je kazdym
rokem videét.

Predev§im jsme v minulém obdobi oslavili 20 let trvani obnovené
Spoleénosti. Stalo se tak na slavnostnim setkani ¢lenti a dal$ich hosti na zam-
ku Hruby Rohozec, odkud jsme navstivili Pekaiiv hrob v JeniSovicich, rodo-
vy statek v Daliméficich a slavnostni den jsme uzavfeli na Dlaskové statku
v Dolankach.

Kazdym rokem jsme konali vyro¢ni valnou hromadu s hodnotnou ptednas-
kou — v roce 2009 hovofila kolegyné Markéta Lustigova o Karlu Kramatovi,
v roce 2010 vzpomnéla kolegyné Hana Kabovéa Josefa Vitézslava Simaka
a kolega Marek Fapso Josefa Pekate pii prilezitosti 140. vyroci jejich narozeni.

Konala se i dali védecka konference, vénovana Slechtickym rodéim a je-
jich sidliim v Ceském raji, z niz vysel obsahly téméf étyFsetstrankovy sbornik
v podobé 13. supplementa roéenky Z Ceského raje a Podkrkonogi. Ta rovnéz
realizovala své dalsi dva rocniky s poradovymi ¢isly 22 a 23 a s vybornym
obsahem 1 grafickou podobou. VSechny publikace redigoval dr. Ivo Navratil
ze semilského archivu. Za nékolik dni probéhne na Malé Skale dalsi nase vé-
decka konference, vénovana tentokrate 200. vyroc¢i narozeni Karla Jaromira
Erbena. Podileli jsme se i na védeckém seminaii mladoboleslavského muzea
k 100. vyroci narozeni archeologa Rudolfa Turka.

Uspé&sné jsou rovnéz vlastivédné zajezdy, které kolega Pavel Jakubec smé-
fuje vzdy na méné znamé lokality nasi vlasti. Jejich cilem v tomto obdobi bylo
Broumovsko, Slechticka sidla na Ji¢insku, Polna, Dobrovicko a okoli Housky.
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Snazime se pamatovat i na znAmé osobnosti Ceského raje pfi piileZitosti
jejich vyroéi. Tak jsme napf. polozili kvéty u hrobl Josefa Pekate a Josefa
Vitézslava Simaka pii 140. vyroéi jejich narozeni. O soutéZi Josefa Pekafe jiz
byla fe¢ ve zprave o ¢innosti Sdruzeni. 30. dubna bude odhalena pamétni deska
Josefa Pekate na Kosti.

Velmi nas t&si rozvoj vlastivédné ¢innosti v naSem regionu. Chci upo-
zornit alespont na vybornou praci semilského archivu s kronikafi okresu;
na uspésny rozvoj turnovského Muzea Ceského raje, které mj. vybudovalo
ve svém arealu Kamenaisky diim a zaevidovalo obrovskou poziistalost man-
zelti Scheybalovych; na velkolepy rozjezd aktivit Ji¢inské besedy, ktera krome
mohutné navstivenych vlastivédnych piednasek iniciovala obnovu hrobu his-
torika Antonina Vankomila Malocha na OlSanech; na nové hodnotné expozice
a vystavy v muzeich v Ji¢ing, Turnové¢, Mladé Boleslavi a v dalSich mistech
regionu; na nové pamétni desky na rodnych domech etnografa Véclava Solce
a chemika Bohuslava Raymana v Sobotce atd.

Na zaver vam chei oznamit, ze jsem po 15 letech z divodu veku a zapo-
minani rezignoval na funkci pfedsedy PSCR a byl jsem zvolen &lenem revizni
komise, takze pfisti zpravu uslysite z Gist nové predsedkyné.

Karol Bilek
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IV. Z HISTORICKE OBCE

V sobotu 30. dubna 2011 byla na hradeé Kosti odhalena pameétni deska jedno-
mu z nejvetsich ceskych historikit Josefu Pekarovi, pripominajici jeho vztah
ke hradu i okolnimu kraji, jejichz historii v 17. a 18. stoleti klasicky zachytil
ve svém stezejnim dile, Knize o Kosti. K porizeni a instalaci pamétni desky mezi
Jinymi prispély i Sdruzeni historikii Ceské republiky (Historicky klub 1872)
a Pekarova spolecnost Ceského rdje. Slavnostniho aktu se ticastnilo vice nez
sto dvacet zastupcii nasich vedeckych, kulturnich a politickych kruhii i Sirsi
verejnosti. Pri této prilezitosti otiskujeme pripominku této slavnostni udalosti
z pera historika dr. Josefa Tomese a texty dvou slavnostnich projevii, jejichz
autory byli historik prof. Robert Kvacek a predseda Pekarovy spolecnosti
Ceského rdje Karol Bilek.

Pocta ¢eskému historikovi— odhaleni pamétni desky profesoru Josefu Pekarovi

V sobotu 30. dubna 2011 byla na hrad¢ Kosti odhalena pamétni deska jedno-
mu z nejvétsich Ceskych historikd Josefu Pekatrovi, pfipominajici jeho vztah
ke hradu i1 okolnimu kraji, jejichz historii v 17. a 18. stoleti klasicky zachytil
ve svém stézejnim dile, Knize o Kosti. Podnét k této komemoraci vzesel od ar-
chivafe Mgr. Jana Bilka; bronzova deska s portrétnim reliéfem, dilo akade-
mického sochafe Alese Johna, byla pofizena a instalovana spojenym usilim
soucasné¢ho majitele Kosti, rodiny Kinskych dal Borgo, filmového producenta
Ing. Martina Pachovského, Sdruzeni historiki Ceské republiky (Historicky
klub 1872) a Pekafovy spolecnosti Ceského raje.

Slavnostniho aktu se ucastnilo vice nez sto dvacet zastupcti nasich védec-
kych, kulturnich a politickych kruht i SirSi vefejnosti: mj. feditelka archiv-
ni a spisové sekce Kancelare prezidenta republiky a emeritni predsedkyné
Senatu Parlamentu Ceské republiky dr. Libuse BeneSova, akademiéti funkci-
onafi Karlovy univerzity v ¢ele s prodékanem Filozofické fakulty Univerzity
Karlovy prof. dr. Ivanem Sedivym, zastupci dalsich ¢eskych univerzit, ¢len
Akademické rady Akademie véd Ceské republiky dr. Jifi Benes, piedseda
Spoleénosti pro védy a uméni prof. dr. Karel Raska z USA, synovci profesora
Pekatfe a dalsi ¢lenové Pekafovy rodiny, reprezentanti Ceskych aristokratic-
kych rodti a predstavitelé regionalni spravy a kulturnich instituci. Organizatory
dopisem pozdravili arcibiskup prazsky a primas ¢esky Dominik Duka a mi-
nistr zahraniénich véci Karel Schwarzenberg, pobyvajici tou dobou v Rimé
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na beatifikaci zvécnélého papeze Jana Pavla II. O Pekarové zivote, dile a odka-
zu promluvili historici prof. dr. Robert Kvacek, prof. dr. Petr Vorel, prom. hist.
Karol Bilek a dr. Josef Tomes; desku odhalil hrab¢é Giovanni Kinsky dal Borgo.
Poté si ucastnici prohlédli nové expozice v interiérech hradu.

Historik Josef Pekar (1870-1937), rodak z Malého Rohozce u Turnova,
tradicionalisticky ¢esky vlastenec a veliky patriot Ceského raje, patfil k nejvy-
znamnéj$im predstavitelim Gollovy historické skoly. Od roku 1897 predna-
Sel ¢eské dejiny na filozofické fakulté ¢eské univerzity v Praze, od roku 1905
jako fadny profesor; v akademickém roce 1931-1932 byl rektorem Univerzity
Karlovy. Pusobivym literarnim stylem evokoval politické zapasy, hospodarské
a kulturni poméry prakticky vSech epoch ceské historie a razil nové pohle-
dy na jejich klicové udalosti. Zvlastni pozornost vénoval problematice husit-
ského hnuti, které chapal jako stfedovékou duchovni boufi, a odsuzoval jeho
destruktivni radikalismus, a pobélohorské doby, v niz docenoval kladné hod-
noty barokni kultury. V dobovém sporu o smysl ceskych déjin polemizoval
s Masarykovym nazorem, Ze smyslem ceskych d¢jin je nabozensky traktovana
humanitni idea, a formuloval vlastni koncepci, podle niz je osou ceskych déjin
idea narodni. Pro své konzervativni ideové a politické postoje byl za komuni-
stického rezimu zatracovan.

Pekarova Kniha o Kosti, od jejihoz prvniho vydani uplynulo prave sto let,
prestavuje objevnou badatelskou sondu do ¢eskych politickych, hospodatskych,
socialnich a kulturnich dgjin 17. stoleti, kombinujici regionaln¢ a obecné histo-
rickou rovinu a vyznacujici se literarnim podanim s vyraznym popularizacnim
efektem. V ¢eském naucném pisemnictvi ma mimotadné misto uz proto, ze bé-
hem jednoho stoleti vysla celkem pétkrat (v letech 1909-1910, I-11; 1935, I-1I;
1942; 1970; 1998) — a to byla téméef ctyfi desetileti na indexu prohibitni literatury.

Akce, o niz informovala ustfedni i regionalni média, se setkala s pozitivnim
ohlasem v Siroké kulturni vefejnosti. Manifestovala tctu k osobnosti a odkazu
historika, pevné zakotveného v narodni tradici a citlivé vnimajiciho poselstvi
minulosti svého rodného kraje.

Josef Tome$

Damy a panove,
stat tu na mém misté by spiSe pfisluselo jinym, Zdenku Kalistovi, Frantisku
Kutnarovi a dal$im z jejich véku, a také — po mém soudu — spisovateli Josefu

Knapovi, ktery mél s Josefem Pekafem spolecnou, v ocich i dusi usazenou
lasku k tomuto kraji, a ze selského zvyklost k tuzsi praci. Nebot' Pekafova
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pracovni vykonnost byla mimofadna, vrcholila vykladem nékolika podstat-
nych déjinnych prelomi ceskych déjin a osobnosti a spolecnosti je utvatejicich
a prozivsich. Nasi generaci mél byt Pekar upten. Péstovatel narodni paméti byl
z této paméti vytlaovan. Objevovali jsme si ho nejdiive jako by pod ¢arou,
v poznamkach, v literarnich odkazech. Preryvang, nachéazeli jsme si ho v jeho
konfrontacich, jimz nebylo hned rozumét, ostatné i tyto glosy jsou rozhazené.
Postupné jsme si jeho dilo ucelovali, také zasluhou Pekaiovy knihovny v pa-
laci Kinskych, nebo jeji ¢asti; dilo totiz stale lakalo, i poté, co z ného spadlo
ideologické stigmatizovani (i zakazané ovoce, zvlaste¢ z takové urody, samo-
zfejme chutnalo).

Shodou okolnosti se vstupni branou k poznavani Pekafovy tvirci celosti
stala Kniha o Kosti. Zprvu jsme netusili, ze ma v autorové¢ dile misto zvlastni,
metodou, z&asti i jazykem. Casem jsme to seznavali, nebo jsme si mysleli, ze
rozumime tomu, co kniha pfinasela, co znamenala, ¢im byla ve své dobé jedi-
neénou a pro vSechny doby trvale pisobivou. My, ktefi jsme odsud, jsme méli
toto poznavani jako by snazsi. Kostecka kniha ma v sobé¢ jisté také dil nos-
talgie, ktera ani nam neni cizi, u Pekaie povstalé uz vzpominkami na détstvi,
kdy sem jezdival s maminkou, a umocnéné v dobé vzniku knihy umrtim otce.
Kniha je mnohovrstevnym piibe¢hem, jaky ma a musi psat pravé historie, ob-
razem skladanym pohledy z riznych mist. Mnohost je tu zaroven ucelena, ale
neptedpoklada, ze dala definitivni podobu minulosti — ta snad ani neexistuje.
Setkavame se tu s domyslenim déju, s evokacemi, témeft se znovuprozivanim.
V kazdé veédé je aspon trocha poezie. Pekafova Kniha o Kosti to dokazuje
v historii, proto snad nepiezenu, kdyz tu déjepisce oznacim i za basnika, pfi-
nejmensim rodnych mist.

Josef Pekai stvrzuje, ze historie nalezi védé i kultufe. Oboustranné
zral — prokazuje pritom uz také nenaucitelny talent v apatyce véru nekoupe-
ny — zvlast v 90. letech plodnych a zaroven boufnych, i myslenkové, i bytost-
nymi otazkami. ZavrSoval se vyvoj ¢eské spolecnosti do hotové modernizac¢ni
struktury. Pomohly ji k tomu déjiny, jako pak v zapase o samostatnost. Pekar to
prave tak citil, proto mu myslenka narodni byla smyslem ¢eskych déjin, kdyz
se zadalo, nikoliv zcela uzite¢né, tento smysl definovat. Stfety a polemiky
o jeho pojmenovatelnou déjinnou linii nasly v Pekafovi aktéra temperament-
niho, ducha az vasnivého. Celé Pekatrovo dilo se mi ostatné jevi jako polemika
nesena usilim na dobové vrcholné tirovni konstruovat, zobrazovat, vylozit.

Polemikem byl Pekaf i jako publicista, a t¢zko tomu mohlo byt jinak.
Publicistou byl nepovrchnim — mél se ostatné vzdélanostné o co opfit — a kon-
cepénim. Stvrzoval, ze historik se nemize vyhybat soucasnu, nepiemysleje
o ném nemusi pochopit ani davnéjsi €asy, déjiny jsou ostatné minulosti v dnesku.
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Polemik Pekar zajimal, i kdyz ne vzdy uspél a ne vzdy piesvédcuje. Byl kon-
zervativeem, nékdy opatrnym, jindy prudkym, takze lekal i své ctitele. Chvatné
spolecenské a politické promény pozoroval se ziejmou nediivérou, déjiny mu
potvrzovaly, ze lidé se méni pomaleji, nez doufaji nedockavi nositelé prelomt
a skoku. Pekar potfeboval i si vynucoval dialogy, v monolozich tvlirce ustrne
a zanikne. NepohorSovalo by ho, ze tyto dialogy s nim v nékterych tématech
a problémech také my vedeme, troufali postavit vlastni teze a soudy. Nacionalista
Pekat — za takového byval také ozna¢ovan — nabadal k vhodnéjsi narodnostni
politice ¢eskoslovenského statu. Domnival se, Ze vi, jak se srozumét se sudet-
skymi Némci. Nedohlédl, ze mél co délat s partnery, kteti Zadnymi partnery byt
nechtéli. Byl usetien toho, aby to sam — bolestné a drasticky — poznal.
Historické mysleni se od Pekatrovy doby a vlastné uz béhem ni proménovalo,
ale v jeho povaze neni nikdy rozchod s minulymi postupy, poznatky, hodnotami.
Pekarovo dilo to stvrzuje nepochybné, bylo a je po vice strankach inspiraci —
v peripetiich pro mou generaci — je védeckym a kulturnim dédictvim, které si
zada védecké a kulturni spravce soudobé, tedy ucenlivé, pokorné i kritické. Toto
dilo je zaroven hlavni Pekafovou pamétni deskou.
Robert Kvacek

Vazeni pratelé, damy a panove,

dostalo se mi cti, Ze mohu toto vzacné shromazdéni pozdravit jménem
Sobotecka a jménem Pekafovy spoleénosti Ceského raje. Jak jisté vite, byla
zalozena roku 1936 jako Spole&nost pro povzneseni Ceského raje a po roce
prijala jméno Pekafovo. Jeji ¢innost utlumila némecka okupace a nasledna po-
valecna doba ji priméla ukoncit existenci. Obnovili jsme ji roku 1990 a od té
doby mizeme vykazat nepfetrzitou Gspésnou praci.

Spoleénost se nekolikrat v predvalecném obdobi i v poslednich dvaceti
letech zabyvala myslenkou odhalit na Kosti velkému ¢eskému historikovi pa-
métni desku. Zamér ztroskotal na financich. Stejny cil si vytkli jiz roku 1937
vlastivédni pracovnici Sobotecka. O pofizeni Pekarovy desky na Kosti se za-
sazoval zprvu hlavné sobotecky dékan a PekaiGv spoluzék a pfitel Frantisek
Soukal, po jeho umrti podkostecky Okraslovaci spolek vcele s Rudolfem
Susankou a Antoninem Kopeckym. Ti chtéli nejen instalovat desku, ale
jménem svého Cestného obcana zamysleli pojmenovat i podkosteckou lipu
a skalni koutek. Svéd¢i o tom Cetné zpravy v soudobych Pojizerskych listech
z let 1937-1944. Ovsem veskeré snahy Sobotecka o ucténi Pekafovy pamatky
skoncily realizaci Pekafovy siné v muzeu na Humprechté (diky usili Pekatova
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soboteckého bratrance Milose Peldy) a otevienim Pekarovy turistické stezky
z Turnova na Kost v roce 1938. Po valce bylo toto vSe zlikvidovano a Pekaiovo
jméno mélo byt vymazano i z paméti jeho milovaného Ceského raje. Nastésti
se to zcela nepodaiilo. Clanky Zdefka Kalisty, Vaclava Truhlafe, Véaclava
Davidka a jinych se objevily ve Zpravodaji Sramkovy Sobotky, nékteré jests
na poc¢atku normalizace v roce 1970. A po roce 1989 jsme v Sobotce mimo jiné
vydali v Knihovniéce Ceského réje dva svazetky vénované Josefu Pekafovi:
Hanzaltv, pfipominajici historikovo mladi, s tvodem Zdeiika Pousty a kapito-
lu ze 3. dilu Knihy o Kosti v edici Marie Ryantové.

Dnesnim dnem tedy vyvrcholilo mnohaleté Gisili mnoha pracovniki o trvalé
a viditelné pfipomenuti vztahu profesora Pekaie ke Kosti a celému Sobotecku.
Diky vSem, kdo se o realizaci myslenky umistit na hrad¢ v dob¢ stého vyroci
vzniku Knihy o Kosti pamétni desku profesora Josefa Pekare pficinili. Jsou
to v prvni fadé majitelé zamku, rodina Kinskych dal Borgo; z jednotlivct pak
Ing. Martin Pachovsky, PhDr. Josef Tomes a Mgr. Jan Bilek. A nesmim zapo-
menout ani na autora pamétni desky, mistra Alese Johna.

Jesté jednou vSem diky! A pamétni desce pieji, aby nikdy z hradu nezmi-
zela!

Karol Bilek
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Prof. Petr Vorel, predseda Sdruzeni historikiét CR — projev pii odhaleni pamétni
desky profesoru Josefu Pekatrovi
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V. JUBILEA
Devadesatiny Milose Hajka

12. kvétna uplyne neuvétitelnych devadesat let od okamziku, kdy svétlo svéta
spatfil predni ¢esky levicovy intelek-tual Milos Hajek. Jedna z nejznaméjsich
postav ¢eské polistopadové scény nikdy neusilovala o pfedni pozice v Casto
hektickém déni praktické politiky; plachy introvertni muz prosluly svou po-
véstnou skromnosti soustfedil své Usili na pole ducha, na hledani a rekonstru-
ovani cest, které vzdy usilovaly o to, aby $t'astny a plny zivotni udél nebyl jen
vysadou téch, kteti byli nadani hmotnym jménim, ale i téch, ktefi pro nalezeni
svého mista na slunci museli vyvijet pro skromnost pomérd, z nichz vychazeli
Milos Hajek se narodil 12. kvétna 1921 ve vychodoceské rozlehlé vsi
Déténicich nedaleko Liban¢ na Ji¢insku. Pochazi z levicové a vlastenecky,
masarykovsky a narodné socialisticky orientované rodiny; toto vidéni svéta
také urcovalo jeho zakladni orientaci ve svété a rovnéz béhem gymnazial-
nich studii v Kralupech nad Vltavou, kde maturoval r. 1940. Svou scetlosti,
vzdélanosti, hloubkou i skromnosti upoutaval své vrstevniky jiz v jinoSském
veéku. Svym vystupovanim a jednanim pusobil, jak vzpomina jeho mlad-
$i vrstevnik emeritni general Vojtéch Mencl, jako senior jinosského véku.
Mnichovské udalosti, jepi¢i druha republika a posléze dlouha léta némecke
okupace na vnimavého mladika hluboce zaptisobily. Ovlivnily i jeho ideové
sméfovani: na podzim 1940 vstupuje do fad radikalni levice; ne tehdy, kdyz
to slibovalo vyhody, ale naopak v Case, jak je pro Milose pfiznacné, kdy slo
o vSechno a v tomto souhrnu i o Milostv vlastni Zivot a fyzické preziti.
Cinnost v organizovaném druhém odboji se rozuméla pro tohoto hlou-
bavého mladého muze jakoby sama sebou. Patfil k tém, ktefi se neptali
po politickych nazorech, ale po odhodlanosti, vuli a pfipravenosti bojovat
na zivot a na smrt s nacistickym uchvatitelem. Ptsobil v odbojovych orga-
nizacich Svét proti Hitlerovi a posléze v Pfedvoji. To mu umoznilo zachra-
nit nékolik ¢eskoslovenskych obcanti zidovského plivodu pred jistou smrti.
proto pozornosti gestapa, do jehoz moci se dostal zatéenim v ramci velké
perzekucni viny mezi 21. a 26. srpnem 1944; v bieznu 1945 byl tzv. lidovym
soudem (volksgerichtem — JM) odsouzen k trestu smrti. Pied jistou popravou
v pankracké véznici ho zachranilo — jako mnoho jinych — az kvétnové prazské
povstani. Blizsi podrobnosti o Hajkovych odbojovych aktivitach zachycuje
vzpominkovy sbornik pfedni slavné odbojové generace levého mladi t€¢ doby
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PREDVOIJ. Vécné a piimocaie bez samotdelnych kudrlinek vystihl mrav-
Milos Pick: ,,Oba jsme se divali smrti do o¢i. ... Ale byl mezi nami pfece jen
maly rozdil. Ja k taktovce musel bez ohledu na to, jestli jsem byl nebo nebyl
v odboji (pro zidovsky ptivod Milose Picka — JM). Ale Milos k té sekyfe (mi-
néna neblaze proslula pankracka sekyrarna — JM) nemusel. Jako velka cast
jeho generace se mohl v tehdejsi protektoratni pokleslosti starat jen o to, kte-
rou holku dostane a kterou ne.*

Zkusenosti, které¢ Hajek nasbiral béhem tézkych valecnych let, na dlou-
ha desetileti predurcily jeho ideové i poli-tické sméfovani. Prestoze se v té
dobé nevydéloval navenek z dobové atmosféry (Milosuv lidsky i odborny
kolega profesor Jan Kfen to charakterizoval vystiznou lakonickou metafo-
rickou vétou: ,,temné roky stalinismu byly i tem-nymi roky jeho mysli.*) Jiz
tehdy vSak bylo patrné, co Hajka od podstatné casti jeho komunistickych
vrstevnikti odliSovalo a odliSuje. Tento akademicky samouk chépal védu
i politiku jako vazné poslani a prav Marxovych maxim, propojeni mravniho
zaujeti pro pravdu a vyraznych intelektualnich schopnosti se ho také skutec-
n¢ dobirat; postupné smétoval z této své zivotni periody smérem k vécnosti,
nepfedpojatosti, k novym, vlastnim a ptivodnim védeckym vystupiim a ob-
canskym postojim. Akademické samouctvi bylo tedy v Hajkové piipad¢ pre-
devsim kritickym myslenim sméfujicim od Trockého k Leninovi, od Lenina
ke Gramscimu a od Gramsciho k zakladateli ceského komunistického hnuti
Bohumiru Smeralovi. Odtud posléze k Eeskému demokratickému socialismu.
Jména téchto osobnosti byla souc¢asné i milniky, v jejichz ramci Hajek postup-
n¢ budoval svlij obnovujici koncept vykladu a zkoumani radikalné levicovych
déjin délnického hnuti.

Podstatné to ovlivnilo i MiloSovo vefejné pusobeni v Sedesatych le-
tech. Jistou piedehrou v tomto ohledu bylo jiz Hajkovo bojovné vystoupeni
na ptidé Vysoké skoly politické pti UV KSC v roce 1956, kde patiil k tém, kdo
adného sjezdu KSC. Protoze neziistalo pii jediné aktivité tohoto druhu, byl
Milos r. 1964 , potrestan® vyhazovem a naslednym prechodem do tehdejsiho
Historického tistavu CSAV. Odtud se v roce Prazského jara vratil na své re-
formované piivodni piisobists; stal se feditelem tehdy ziizeného USTAVU
DEJIN SOCIALISMU. A¢ tomuto pozoruhodnému pracovisti byl vyméien
pomérné kratky ¢asovy usek, zanechalo za sebou uctyhodnou praci, mj. i pi-
sobeni asopisu REVUE DEJIN SOCIALISMU. Je jen pfirozené a logické,
ze se skromny historik stal jednim z pfednich organizatorti a delegati déjinné
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stile nedocenéného XIV. vysoéanského sjezdu KSC v nezapomenutelnych
tragickych dnech neopravnéné srpnové sovétsko-ruské agrese r. 1968.

Ale ani normalizace, ktera Hajka na dlouhych dvacet let vzdalila z aka-
demického prostfedi, nebyla s to proménit mysl a osobnostni integritu
muze, ktery prosel vyhni nacistické perzekuce. Spolu se svou pozdéjsi part-
nerkou Hanou Mejdrovou-Wottitzovou vytvofil z jejich spole¢ného bytu
v Naprstkove 10 povéstné centrum svobodného mysleni a soustavné disident-
nich duchovnich aktivit az ptili§ ¢asto navstévované Statni bezpec¢nosti. Bylo
jen pfirozené, ze se zafadil mezi signatafe a piedni osobnosti kruhu kolem
CHARTY 77 a posléze i jeji mluvci (1988). Pozoruhodnym samizdatovym
vykonem obou ducht z Naprstkovy 10 se stalo vydavani dtlezitého obcasné-
ho periodika HISTORICKE STUDIE. Tento pozoruhodny sbornik vychazel
od roku 1978 s jeho dusi byli mimo Hajka i Toman Brod a jazykova korektor-
ka Milena JaniSova. Rozsah jednoho ¢isla se pohyboval mezi 170-250 nor-
mostrankami, naklad jednoho c¢isla dosahoval cimelnich 12-24 vytisku.
Celkem tu bylo podle udajt Pavla Seiftera zvetejnéno 1649 piispévkil; obsah
drtivé vétsiny z nich se vztahoval k novodobym dé&jinam XIX. a XX. stoleti.

V druhé polovin¢ osmdesatych let, kdyz se zejména po Gorbacovové na-
stupu do cela KSSS stalo ziejmym, ze se blizi konec normalizaéniho rezi-
mu, se Milos stal ¢lenem a posléze predsedou zakladatelské skupiny KLUBU
OBRODA. Skupina kdysi reformné¢ komunistickych intelektualt, presvédce-
nych o tom, ze je mozné dale plynule rozvijet a navazovat pfitom na mys-
lenkovy odkaz Prazského jara, vSak nejprve narazila na masivni nesouhlas
pozdné stalinistické KSC a nakonec i na vinu polistopadového pravicové-
ho zvratu. Bylo ziejmé, ze dalsi budoucnost OBRODY vyzaduje dikladné
promysleni a bedlivé zvazeni. Pomérné rychle odpadla myslenka na slou-
ceni s komunistickym polistopadovym hnutim a po zralé tivaze i myslenka
na samostatné ustaveni a nasledné politické vystoupeni. Nakonec to byl prave
Milos Hajek, kdo prosadil vahou svych argumentti slou¢eni OBRODY a teh-
dy horakovské CSSD. Milosovy tehdejsi avahy piiblizuje ve své vzpomin-
ce jestd jednou Vojtéch Mencl: ,,P¥ipoustél sice, ze CSSD je plna konfliktd
a vnitinich animozit mezi byvalymi kiidly z dob unorového prevratu, které
mely své peripetie i v exilu a jes$té dnes v ni plsobi. Uznaval také, ze my,
byvali komunisté, to po vstupu v této strané¢ nebudeme mit lehké. Na dru-
hou misku vah pada ale skutecnost, ze kazda evropska socialni demokracie
vstupuje uz svym nazvem a tradici do vzitého ideového déleni zapadnich de-
mokracii jako jedina autenticka levice, ktera je pocetnou demokratickou a li-
dovou stranou socialni obrany lidi prace pted moci kapitalu. Opomenout tento
fakt by znamenalo ucinit nasi levici v evropském kontextu tézce pfijatelnou
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a malo funkeni. ... Tretim jeho argumentem byl poukaz, Ze v socialni demo-
kracii je k dispozici mohutné, nadnarodni ideové zazemi evropskych socialné
demokratickych stran, které vyrostlo nejen z dlouho sbiranych a internacio-
nalné prodiskutovanych zkusenosti, ale i ze spolecenskovédnich poznatki;
pro praktickou politiku oboji umoziiuje nachazet a ovérovat moderni zasady
a programy na nejvyssi intelektualni arovni. Toho vSeho, kon¢il Milo§, mize
po ¢ase dosahnout i nase socialni demokracie; proto Obroda ma budoucnost
jen v jejim ramci jako jeden z proudu jeji obnovy a sjednoceni. To bude per-
spektiva, které stoji za to dat vSechny nase sily.

Ani jako Cerstvy ¢len nejstarsi ceské politické strany neustal ve své od-
borné cinnosti. Pomérné rychle si vybudo-val postaveni jejiho piedniho
programatika, autora i spoluautora hlavnich podkladovych textl a material
polistopadové nejstarsi ceské politické strany. Velky kus prace vykonal i jako
dlouholety ¢len dvou ustiednich odbornych komisi této politické strany.

Doposud byla fe¢ o Hajkovi-organizatorovi a verejné ¢inném intelektua-
lovi. Pominout vSak nelze ani jeho publikaéni ¢innost, jejiz vrcholy piesa-
huji narodni Groven historické a politologické védy. Vétsi cast jubilanto-
vych autorskych vystuptl je ulozena v drobnéjsich statich, podcenovat vsak
nelze ani ty knizni, vznikajici za namnoze velmi nestandardnich podmi-
nek. Poprvé si ovétil nosnost svého hledani na tehdy pal¢ivém mnichov-
ském tématu (OD MNICHOVA K 15. BREZNU. Ptispévek k politickému
vyvoji v ¢eskych zemich za pomnichovské republiky, Praha 1959) a na re-
digovani vysokogkolské ucebnice d&jepisu nejnovéjsich déjin (PREHLED
NEJNOVEJSICH DEJIN T /1917-1929/, Praha 1962, a II (1929-1939,
Praha 1963). Odtud se jeho badatelsky zajem presunul k otazkam lidové (nebo
také jednotné) fronty a k dramatickému vyvoji ve Tteti, Komunistické interna-
cionale (Komintern¢). Pozoruhodna prace se posléze dockala i svého italské-
ho a §panélského piekladu (K POLITICKE ORIENTACI KOMUNISTICKE
INTERNACIONALY V LETECH 1924-1935, Praha 1969; italsky pieklad
byl publikovan v Rimé& roku 1969, $panélsky v Barceloné 1983 jiz po padu
frankistického rezimu). Nepominutelny je i Hajktv vklad do podnétné mo-
nografie KRIZOVATKY 20. STOLETI. Svétlo na bil4 mista nejnovéjsich dé-
jin, Praha 1990, kterou spolueditoval spolu s Vojtéchem Menclem, Milanem
Otahalem a Erikou Kadlecovou. Ze samizdatového prostiedi vyslo i vrchol-
né Hajkovo dilo, jehoz spoluautorkou je jiz zminénd MiloSova partnerka
Hana Mejdrova, které vyslo nejprve v samizdatu v r. 1976, pak v némec-
kém ptekladu v Brémach roku 1987 (DIE ENTSTEHUNG DER DRITTEN
INTERNATIONALE) a posléze rovnéz knizné i v ceském originale (VZNIK
TRETI INTERNACIONALY, Praha Karolinum 2001).
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Zavazna, 1 kdyZz rozptylena je Hajkova tvorba sbornikova a prispévko-
va (studiova, ¢lankova). Pro potieby tohoto blahoptani ji lze probrat jen velmi
zb&zné. Rada piispévki je podkladem pro jiz zminénou Hajkovu monografic-
kou tvorbu. Vyznamna Cast je vénovana Komunistické internacionale (napf.
Misto VII. kongresu Komunistické internacionaly v déjinach mezinarodniho
a Geskoslovenského hnuti, in: PRISPEVKY K DEJINAM KSC 1966; spoluau-
tory byli Z. Bradac a J. Novak). Toto téma piesahlo i do Hajkovy samizdatové
tvorby (Portrét Palmira Togliattiho, in: HISTORICKE STUDIE 1979, sv. 3).
Pomérné pocetna je skupina MiloSovych italskych ptispévki napf. ve sborni-
ku STORIA DEL MARXISMO sv. 3, Torino 1980 (Il comunismo di minis-
tra a La bolscevizzazione dei partiti komunisti). Hajek je i neméné zdatnym
diskutérem; tuto svou piednost uplatnil zejména ve svém disidentském ob-
dobi (Stanovisko k dokumentu /Charty 77/ ,,Pravo na déjiny*, in DISKUSE,
Brno 1985; tyz + Milan Hiibl /* 27. 1. 1927 — 28. 10. 1989/, in: CsCH 1990,
spolu s Hanou Mejdrovou); Ich bin auch im Gefédngnis kein Chauvinist ge-
worden, in: DISSIDENTEN, PRASIDENTEN UND GEMUSEHANDLER,
Doris Liebermann /ed./, Essen 1998). Ani po listopadu nepfestal vénovat po-
zornost vyvoji komunismu a nastupnickych stran zaniklé KSC (KSCM: Stav
a perspektivy, in: Listy 2003).

Jak jiz bylo feceno, patfil v Obrodé Milo$ k tém, kdo se vyslovili pro
vstup tohoto obcanského sdruzeni s prvotnimi podmineénymi sympatiemi
do tehdejsi Ceskoslovenské socialni demokracie. Jeho odborné i mravni re-
nomeé propojené s piislove¢nou skromnosti a délnou pracovitosti bez ohledu
na Hajkovo pfedsednictvi Obrody vedly jeho dalsi kroky ptirozené do odbor-
ného zazemi této strany. Milos je zakladajicim ¢lenem dvou jejich odbornych
komisi: komise politickych analyz (ptisobil v ni v letech 1991-2003) a histo-
rické komisi (2001-2009), ktera vznikla jako nastupnické odborné grémium
strany po odbojové komisi jako jeden z trvalych vystupt oslav 125. vyroci
zalozeni CSSD.

V komisi politickych analyz vénoval svou soustavnou analytickou
pozornost aktualnimu vyvoji komunistického hnuti, zejména KSCM.
V historické komisi patfil k aktivnim participantim na zakladatelském
dile nového zanru — stranickych encyklopediich; zejména se vénoval ne-
formalnimu oddilu hesel z kruhu Obrody (Josef Tome§, PRUKOPNICI
A POKRACOVATELE / Osobnosti v d&jinach &eské socialni demokracie,
Praha CSSD 2004 a 2005). Do sborniku ke 120. vyro¢i vzniku CSSD napsal
dilezitou studii Od Bievnova k Hradci (in: Slavomir Klaban /ed./, CESKA
STRANA SOCIALNE DEMOKRATICKA / Sbornik ke 120. vyroéi zalozeni
strany, Praha Job Pu-blishing 1998). Milo§ Hajek se také zaradil mezi jadro
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nejprednéjsich programatiktt CSSD spolu s vesmés genera¢nimi a ideovymi
druhy Vojtéchem Menclem, Miroslavem Hirslem, MiloSem Pickem, Martinem
Potiickem, Jifim Vranym, Vladimirem Spidlou, Milosem Kuzvartem, Pavlem
Rychetskym, Frantiskem Samalikem, Jaroslavem Ungermannem, Karlem
Machovcem, Kvétoslavou Kofinkovou, Jaromirem Cisafem a mnohymi dal-
$imi. Bez nich se neobesel zadny z volebnich i sttednédobych programii de-
vadesatych let a obé redakce zakladniho (dlouhodobého) programu, na nichz
participovala i historicka komise (spolu s ni i pisatel téchto fadki).

MiloSova ¢innost byla po zasluze ocenovana. Totality se ho snazily pfipra-
vit o zivot, demokracie naopak zatadit mezi ty, kdo se zaslouzili o jeji vitézstvi
a rozvoj. Jeho druhoodbojova state¢nost byla ocenéna statem Izrael udéle-
nim titulu Spravedlivy mezi narody (1996), boj o demokracii medaili Za za-
sluhy (2001), &innost v CSSD udélenim pamétni plakety Josefa Boleslava
Pecky-Strahovského pfi prilezitosti 125. vyroci zalozeni strany (2003) a svij
pamétni list mu udélila i MiloSovi blizka Masarykova délnicka (dnes tfetim
rokem demokraticka) akademie. MiloSovi i jeho partnerce Hané Mejdrové
pratelé pak sestavenim sborniku KRIZOVATKY DVOU ZIVOTU (Praha
MDA 2008), z n¢hoz byla v této blahoptejné stati cerpana fada faktografic-
kych udajt.

Milos Hajek ve své osobnosti ztélesiiuje a symbolizuje celou velkou déjin-
nou epochu nasi nedavné minulosti. Je vyraznou, profilujici osobnosti pozdni
prvorepublikovd mladeznicka generace, tak blizkda mé generaci Prazského
jara, jez po sob¢ zanechava uctyhodny odkaz, jehoz sila tkvi nejen v pozitiv-
nich hodnotach, ale i v rozporuplnostech, svarech a protikladech, se kterymi
se musela vyrovnavat, aby docilila své tézce nachazené a obnovované osob-
nostni mravni i ideové integrity. Generace, kterou formovala hospodarska kri-
ze tficatych let, temno nacistické okupace i bolestné deziluze let padesatych
a posléze hledani cesty, ktera by tuto piehrsli hotkych zivotnich zklamani i ra-
dosti postupné transformovala do vlastni syntézy, do odkazu, jehoz ambici by
bylo minimaln¢ varovat pred i vlastnimi chybami a omyly, kterym tak casto
byla nucena celit. Generace, ktera podobné jako jeji slavna prvorepublikova
predchidkyné za sebou zanechala vysokou latku kvality védecke i eticke, bo-
jovné i slitovné, vSestrann¢ imponujici i tam, kde hledala a tapala pro odvahu,
s jakou tyto mén¢ viditelné stranky svych td¢lt dokazala déjinné sebeodhalit
a véené pojednat a posléze sebekriticky pozitivné prevrstvit.

Milos Hajek pfipomind démant, jehoz lesk je ztajen v nanosu nejriznéj-
Sich druhotnych nanost; je a zlstane kvalitou, ktera na sebe upozoriuje svou
zdanlivé Sedou vécnosti a bezprostfedné pisobici vysokou kvalitou svych
relativné neéetnych vystupii a — neni-li opravdu vyhnuti — i ¢inem. Cinem
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neziidka d¢jinotvornym, akci, ktera predpoklada neokazalou state¢nost a sku-
tecnou, nepiedstiranou mravni opravdovost, pfipravenou obétovat i vlastni
zivot. Ma a shrnuje v sobé v§echno, co je na ¢lovéku a lidstvi nejpodstatnéjsi.

M7 ~

Pfejeme si a véfime, Ze to vSechno si jubilant ponese s sebou i do mnoha
dalsich let.

Jiti Malinsky
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