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Uvodni slovo
Viézeni a mili Ctenafi, vazené kolegyné a kolegové,

v druhém cisle Zpravodaje Historického klubu roku 2005 otiskujeme v Givo-
du stanovisko prof. Zdenka Benese a prof. Petra Vorla ke kauze brozury ,, Osvétim.
Fakta versus fikce... ", ktera byla v nedavné dob¢ rozesilana po stfednich 1 vyso-
kych $kolach. V rubrice Clanky publikujeme dva piispévky mladych historiki. Au-
torem prvniho je student historie Historického tstavu Jihogeské univerzity v Ces-
kych Bud&jovicich Vaclav Grubhoffer, leto$ni vitéz Ceny Josefa Susty, kterou udili
kazdoroéné SH CR zaéinajicim historikiim. V. Grubhoffer vénoval pozornost feno-
ménu smrti ve §lechtickém prostiedi v Cechach na konci 19. stoleti. Jeho prace byla
téZ uspéSné prezentovana na celostatni védecké studentské konferenci Historie
2005, ktera se konala dne 9. prosince 2005 na Technicke univerzité v Liberci. Au-
torem druhého ¢lanku je olomoucky historik Jifi Lach, autor fady studii, ktery ve
svém ¢lanku pfipomina dvé vyznamné postavy Geské historické védy - Josefa Sustu
a Jaroslava Werstadta. J. Lach se soustiedil zeyména na okamziky, které spojovaly
ob¢ osobnosti uzce s Historickym klubem. Na vyznamné ocenéni v podobé Cestneé-
ho doktoratu Univerzity Karlovy, které se dostalo 1. listopadu 2005 v Praze ptedni-
mu britskému historikovi prof. Robertu Evansovi, upozornuje prof. Jaroslav Panek.
Vyroéi 15 let od zaloZzeni Ustavu pro soudobé d&jiny AV CR v Praze ptipomina je-
ho zakladajici feditel prof. Vilém Precan. V rubrice Rozhovora vytkla dalezita té-
mata Ceské vzdelavaci tradice feditelka Pedagogického muzea J. A. Komenského
v Praze dr. Markéta Pankova. Problematice vyuky déjepisu na stfednich Skolach je
vénovan rozhovor s Radkem Kotlabou, sttedoSkolskym ucitelem déjepisu. V nésle-
dujici rubrice pfindSime materialy z valného shromazdéni Sdruzeni historiki, ktere
se konalo 19. fijna 2005 v Narodnim muzeu v Praze a byl na ném mj. zvolen i novy
vybor SH CR, v jehoz &ele stanul jako piedseda SH CR prof. Petr Vorel - blahopie-
jeme.

V rubrice Z historické obce vas informuji Vojtech Celko a Ilona Patizkova
o tfetim ro¢niku studentské stfedoskolske historické soutéZze Eustory a doc. Karel
Novotny o vysokoskolské historické soutézi o Cenu Edvarda BeneSe v roce 2005.
Pfinasime téZ podrobnéjsi zpravu o vyhlaseni ceny Josefa Susty za rok 2005 a text
vyhlaSeni 5. ro¢niku soutéze mladych historikti do 35 let o Cenu Josefa Pekaie na
rok 2006. Pamatku nedavno zesnulého vyznamného ¢eského historika a pedagoga
prof. FrantiSka Kavky ptfipomnéla prof. Lenka Bobkova. Pardubicti organizatofi
IX. sjezdu Ceskych historikil (6.-8. zati 2006) poskytli redakci zédkladni informaci
o programu a organizaci sjezdu. Nabidka pokracujiciho cyklu prednéasek Sdruzeni
historiki v Narodnim muzeu v Praze na jate 2006 ,, Panovnici ceskych zemi** Zpra-
vodaj uzavira.

Jifi Kocian



I. STANOVISKO K "OSVETIMSKE LZI"

Stanovisko k brozure Rudolfa Seidla
Osvétim. Fakta versus fikce. Nové a utajované poznatky o holocaustu.

Do nékterych ¢eskych skol byla v poslednich dnech distribuovéna tiskovina Rudol-
fa Seidla Osveétim - fakta versus fikce. Nové a utajované poznatky o holocaustu. Jde
nejen o pseudoveédecky text, ale i o oteviené propagandisticky pokus, ktery se pod
rouskou jakési predstirané ,,odbornosti“ snazi ¢tenaii vnucovat jednu z nejodpor-
n¢jSich faksifikaci déjin, jimz bezesporu je popirani existence holocaustu (,,0sve-
timska lez*). Konstatovani, Ze ,,brozura je prvnim vysledkem naro¢né a nakladné
prace®, mysleno zieymé¢ védecké, kterda ma odhalit podvod a 1ziva tvrzeni, jejichz
obsahem je dokazovani masové likvidace milionti ZidG nacistickym rezimem, je
prostym podvodem. Nejde o vyzkum, nybrz o misty naivné sestaveny celek rizno-
rodych informaci, jez jsou misty zjevné manipulaci s prameny, vytrhdvajici vhodné
pasaze ze SirSich textdl, a ménici jejich smysl. Neni tfeba krok za krokem vyvracet
vSechna nehorazna tvrzeni Seidlova textu — byly ostatné podrobeny historické kriti-
ce 1 soudnim prezkoumdanim jiz dfive. Snad jen né€kolik upozornéni: Naptiklad zna-
my obrazek nakladniho vlaku s otevienymi vagony plnymi lidi, ktery ma byt podle
brozury (zadni strana obalky) ,,Casto uvetejiiovan* jako dikaz ,,nelidskych trans-
portll zidl do koncentrac¢nich tdbori* je ovSem nejcastéji vydavan za snimek z od-
sunu Némci z Ceskoslovenska. Co dodat k otiepané frazi o tom, Ze neexistuje do-
kument, jez by piimo potvrzoval Hitlerovo rozhodnuti o fyzické likvidaci Zidd,
takze k ni¢emu takovému nedoslo (s. 40)? Dale se sta¢i podivat na s. 39, kde je ci-
tovan Goringiiv piikaz Heydrichovi o rozhodnuti o ,kone¢ném feSeni Zidovskeé
otazky* a na jeho ,,interpretaci* autorem textu. Zatimco na jinych mistech tento au-
tor vynaklada znacny divtip k tomu, aby z textu pramene “vydobyl* tidajné€ skrytou
informaci, tady se spokoji s doslovnym vykladem textu uzivajiciho dohodnuté ter-
minologické Sifry.

Brozura obsahuje i neuvéfitelné cynickd tvrzeni: na s. 31 Ize ¢ist vétu konsta-
tujici, Ze vézni byli ,,neustale* varovani ,,pfed nedodrzovanim hygieny a s ni spoje-
nou hrozbou epidemie tyfu®, na jiném misté shromazdéné ,,doklady* o dobr¢ kvali-
té stravovani vézii, na s. 18 je kladena otdzka, pro¢ by byla ve tfech hlavnich osvé-
timskych tdborech ,,draha I¢katska zatizeni®, kdyby to byly ,likvida¢ni tabory*?
Diikazy svédcici proti takovymto vyroklim neni tteba ani uvadét — neexistuji snad
nejen spojenecké, nybrZ 1 nacistické materidly prokazujici netinosné hygienické
podminky v koncentracnich tdborech, neexistuji snad fotografie zivych 1 zemielych
véznl a piimé svédectvi téch piezivsich, na nichz byly provadény nelidské medi-
cinské pokusy? Je snad ¢innost dr. Mengeleho a jeho ,,kolegi* napt. v Dachau takeé
vymyslem? Odvolavat se na ,,ptisné hygienické predpisy* v tdborech je jenom dalsi
z fady etickych nehoraznosti tohoto textu. Koho mély tyto predpisy chranit - dozor-
¢i personal anebo v&zne?



Text je celkové zaloZen na osvédéeném propagandistickém postupu michani
riznorodych informaci, jejichZ novym spojenim ma vzniknout ,,nova*“ a ,,presvéd-
¢iva® informace s platnosti ditkazu. JistéZe vypoveédi ucinéné tésné po konci valky
¢i 1 oficialni zpravy z té doby jsou plné nepiesnosti a vzajemné si odporuji. AvSak
behem pilstoleti intenzivniho vyzkumu 1 probéhnuvsich soudnich procesti byly ne-
jen porovnany vypoveédi svédki, obéti 1 vinikd, ale bylo nalezeno i mnoho nacistic-
kych dokumenti svédcCicich o zriidnostech nacistického rezimu. To vSechno jsou
ale podle autora tiskoviny dimyslné 1zi a podvody. Sestavovatel textu ndm tak na-
bizi t€zko uvéfitelnou teorii jakési universalni 171 — statisice lidi se domluvily na
pomlouvacné 1zi, kterou neochvéjné haji po pulstoleti. Pomineme-li, Ze jde o so-
cialné psychologicky zazrak, ziistava otazkou, co je k tomuto postoji stale nuti.

Text nelze kvalifikovat jinak nez jako oteviené rasisticky (viz s. 50), ktery je
1 zjevnou obhajobou nacismu. Z védeckého 1 etického hlediska se od n¢ho nelze
nez diirazné distancovat.

prof. PhDr. Petr Vorel, CSc. v. . prof. PhDr. Zden¢k Benes, CSc. v. r.
piedseda Sdruzeni historikiit CR piedseda Ceské sekce Ceské republiky
(Historického klubu 1872) Spole¢né Cesko-némecké komise

pro skolni déjepis

Praha 15. listopadu 2005



1. CLANKY

Posvatné v profannim aneb smrt a pohieb Slechtice na samém konci
,dlouhého* 19. stoleti

Snad jenom Tancredi na okamzZik pochopil, kdyz mu rekl se svou tvrdosijnou ironii:
ty, ujce, se dvoris smrti. Ted bylo dvoreni u konce. Krasavice rekla své ano, unik
byl rozhodnut, kupé ve viaku rezervovano.
... byla to ona, stvoreni, po kterém odjakzZiva touZil a které si pro neho prislo. Ku-
podivu: byla tak mlada a oddala se jemu. Viak uz musi odjet co nevidet. Kdyz do-
spéla tvari v tvar az k nemu, siala zavoj a tak, cudnd, ale pripravend byt jeho, mu
pripadala krdasnéjsi nez kdy jindy, kdyz ji vidal mezi hvézdnymi prostory.
...huceni more utichlo nadobro.
Giuseppe Tomasi di Lampedusa

Smrt byla, je a vZdy bude kone¢nou otazkou Zzivota kazdého Cloveka. Je jeho
naplnénim a zavrSenim, nevytésnitelna, neodvratnd, stale ptichazejici, pro kazdého
jind. Pro kniZete Fabrizia byla krasnou Zenou, po které¢ odjakziva touzil. Pfes vSech-
na dila, at’ umélecka ¢i védecka, kterd se ji snazila uchopit, ziistdva nepochopitel-
nym tajemstvim a vénym tématem. Jeji rozmér je vzdy soukromy i vefejny, je
okamzikem mrtvého 1 zivého. Tato prace se pokousi na ptikladu rodu knizat ze
Schwarzenbergu poodhalit podobu umirani, smrti a posledniho rozlouceni se zem-
felym ve Slechtickém prostiedi na prelomu 19. a 20. stoleti.

Smrt ¢lovéka a ritudly s ni spjaté patii ke klicovym tématim antropologicky
orientovanych vyzkumi a ve své podstaté nesou ur¢itou nemeénnost a dobie postizi-
telné archetypy lidského chovani. Historie jako védni disciplina k tématu smrti pii-
stupuje z raznych thli pohledu, které se vSak v jednom bod¢ vzdy sjednocuji. Tim-
to bodem je rozmér Casu a otdzka promény ¢i stagnace lidského chovani v ném.
Historiky tak pfirozené zajima, zda se v prib¢hu ¢asu ménil postoj cloveka ke smr-
ti, a logicky tuto skute¢nost zkoumaji na projevech lidského chovani, které jsou
s odchodem z pozemského Zivota spjaté. Fenomén smrti je nahliZzen prostfednict-
vim rliznych pramend. Pro historiky mentalit' jsou diilezité prameny serialni pova-

! Z historikt mentalit se zabyval tématem smrti a ve svém dile podal celistvy obraz promén
postojii ke smrti v priibéhu dé&jin predevsim Philippe ARIES, Déjiny smrti I-II, Praha 2000.
Nékteré jeho teze tykajici se vykladu ikonografickych prament jako odrazu zéhrobnich pted-
stav komentuje napt. Jean DELUMEAU, Strach na Zapadeé ve 14.-18. stoleti I-1I, Praha 1997-
1999. Z dal$ich vyznamnych praci tykajicich se fenoménu smrti v obdobi stfredovéku a raného
novovéku jmenujme Norbert OHLER, Umirdni a smrt ve stredovéku, Praha 2001; Jacques LE
GOFF, Zrozeni ocistce, Praha 2003; TYZ, Onen svét, in: Jacques Le Goff - Jean-Claude
Schmitt (edd.), Encyklopedie sttedoveéku, Praha 2002, s. 454-463; Michel LAUWERS, Smrt a
mrtvi, in: tamtéz, s. 676-689. Pfedstavami o zdhrobi v lidovém prostiedi se zabyval zejména
Aron GUREVIC, Nebe, peklo, svét. Cesty klidové kulture stiedovéku, Jinodany 1996.
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hy — testamenty, které jsou viak ziidka autobiografického charakteru,” pro pohled
historicko antropologicky se jako vhodné nabizeji prameny osobni povahy.’ Plas-
ticky obraz fenoménu smrti ve Slechtickém prostiedi poskytuji prameny narativni a
ikonografické. V 19. stoleti kronikaiské zaznamy vystiidala reflexe v dennim tisku,
kde jsou detailné popsany pohiebni slavnosti. Jejich skute¢nou podobu si mizeme
&asto prohlédnout na fotografiich.*

Dtlezitymi momenty antropologie smrti jsou samotny okamzik smrti — jeho
vnimani umirajicim, ale také lidmi, kteti mu byli pfitomni, vzorce chovani k zemie-
Iému télu, podoba smute¢nich slavnosti, misto posledniho odpocinku. Jinymi slovy
dillezité okamziky spjaté s pfechodovym ritualem smrti, tak jak jej klasifikoval a do
tfech &asti rozdélil antropolog Arnold van Gennep.” Dlouhotrvajici podstata po-

Nejaktualngji k tématu smrti v raném novovéku Mark HENGERER (ed.), Macht und Me-
moria. Begrdbniskultur europdischer Oberschichten in der Friihen Neuzeit, Bohlau-Wien
2005.

2 Vypovédni hodnotu testamentu zkoumala napf. Maria Antoinetta VISCEGLIA, Corpo e
sepoltura nei testamenti della nobilita napoletana (XVI — XVIII. secolo), Quaderni storici 50,
1982, s. 583-607. V uvodni Casti studie charakterizovala testament jako historicky pramen a
pfipomnéla privilegovanou roli, kterou mu jako prameni vypovidajicimu o ndbozenské citli-
vosti a mentalité prisoudili historikové Michele Vovelle a Pierre Chaunu. V testamentech nea-
polskych urozenych rodin sepsanych v 16.-18. stoleti hledala zminky o zemielém télu a mistu
pohibu, na jejichz zéklad¢ interpretovala postoj zfizovateli ke smrti a vyznam mista a podoby
pohfebisté pro prezentaci urozenosti a prestize rodu. V ¢eském prostiedi se interpretaci Slech-
tickych testamentd nejvice vénuje Pavel KRAL, Mezi Zivotem a smrti. Testamenty Ceské
slechty v letech 1550-1650, Ceské Bud&jovice 2002 (= MH 2).

> K vychodiskim a otazkam historické antropologie Richard VAN DULMEN, Historickd
antropologie. Vyvoj. Problémy. Ukoly, Praha 2002. Téma smrti patii ke st&Zejnim historicko-
antropologickym otazkam. Reflexe smrti je zkoumana predevsim prostiednictvim denikovych
zaznaml a korespondence. Jednim z moZnych pohledd je interpretace postoje ke smrti ze
strany pozustalych, zejména jejich osobni pocity tvaii v tvar smrti. Pro Slechtické prostiedi
19. stoleti zejména Radmila SLABAKOVA, Zal a umirdni v denicich a soukromé korespon-
denci rakousko—ceské slechty 19. stoleti, Studia historica nitriensia 9, 2001, s. 153-163. Dal-
$im historicko—antropologickym tématem je pohiebni ritual, jeho podoba a mozn4 interpreta-
ce. U nas tyto vyzkumy zatim aplikovany pro obdobi raného novovéku, podobu slechtickych
pohibii podal P. KRAL, Smrt a pohiby ceské slechty na pocatku novovéku, Ceské Budéjovice
2004 (= MH 4). Inspirativni sondou do podoby umirani a pohibti v ramci jedné urozené rodi-
ny v 19. a 20. stoleti je kapitola z knihy Hannes STEKL - Marija WAKOUNIG, Windisch-
Graetz. Ein Fiirstenhaus im 19. und 20. Jahrhundert, Wien-Koln-Weimar 1992, s. 243-264.

* Srov. Obrazova piiloha této prace. (Po dohodé s autorem byla publikovana pouze textova
¢ast prace ve Zpravodaji).

> Srov. Arnold van GENNEP, Piechodové ritudly. Systematické studium ritudliz, Praha 1997,
Ptechodovy ritudl lidské smrti a pohibu rozdéluje do tfech fazi - odlucovaci, pomezni a pfi-
jimaci, které se vztahuji na zesnulého stejn¢ jako na pozlstalé. Nejvyraznéjsi ¢asti smutecnich
slavnosti je podle néj faze odlucovaci, kterd nésleduje bezprostiedné¢ po umrti jednotlivce
v podobé kroki, které maji jasné stanovit novy status zemielého a maji jeho samotného a také
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hiebniho ritudlu nam umoziuje, abychom se optikou jiz zminéné klasifikace divali
také na obfady rozlouceni s urozenymi v ob¢anské dob¢.

Ve Slechtickém prostiedi 19. a pocatku 20. stoleti patii k odlu¢ovaci ¢asti po-
hiebniho ritualu posledni pomazani. Udé€leni svatosti umirajicich hralo ve Slechtic-
kém prosttedi samoziejmou roli, jeho vynechani bylo stejn¢ jako smrt volena vlast-
ni rukou pro spoletenské postaveni Slechty a jeji Zivotni styl nepfijatelné.’ Tuto
svatost samu o sob¢ nepovazujeme za distinktivni znak Slechty, v obdobi 19. stoleti
byla jesté tradi¢ni soucasti lidského umirani. V souvislosti se smrti Slechtice v ob-
canské dob¢ vypovida predevSim o pevném poutu urozenych s cirkvi a o dilezitém
postaveni religiozity v Zivot¢ Slechty. Po tomto jasném kroku odevzdani zemtelého
do naruce smrti bylo jeho télo Iékaisky ohledano a velmi €asto balzamovano. Pres-
toze jsou tyto ukony v 19. stoleti chapany racionalné¢, zbaveny riiznych tabu a v dii-
v¢jSich stoletich tizkostlivého strachu z pohibeni zaziva, miizeme je ve Slechtickém
prosttedi plnym pravem k ritualim zaradit. V dob¢, ve které se pozvolna prosazuje
kremace jako Cisty a hygienicky zptsob pohibu, jsou zemieli ¢lenové Slechtickych
rodii balzamovani, aby v nedotknuté podobé& spocinuli v rodinné hrobce svych
predkii. Balzamované télo zemielého Slechtice je znakem spolecenské distinkce,
ma reprezentovat nejen osobu zemielého, ale pfedevsim historii a tradici jeho rodi-
ny. Proto neni vydano napospas rozkladu, ale dochovano pro memoria neboztika a
slavy celého rodu.

Po Gpravach mrtvého téla vstupuji neboztik i pozistali do fize pomezni.’
V naSem prostoru je to okamzik, kdy je zesnuly vlozen do rakve a vystaven na né-
kterém z ptihodnych mist viry ¢i prezentace rodu. Takovym mistem mohla byt ro-
dinnd zamecka kaple, dékansky kostel €1 vlastni prostor hrobky. T¢lo zde byvalo
vystaveno v oteviené rakvi po celou noc a nasledujici cely den, stala u ného Cestna
straz a rozloucit se s nim mohl pfijit kdokoliv. V ptipadé hlubocké vétve Schwar-
zenbergll byla timto mistem na pocatku 20. stoleti kaple sv. Jana Kititele v kiizové

jeho blizké uvést do pravé zapocatého pohiebniho ritudlu. Nasleduje faze pomezni, pro kterou
je charakteristické napt. vystaveni téla. Ritual pokracuje opét fazi odlucovaci, pohtebnim pri-
vodem, a zavrSuje se zpravidla urcitou formou spolec¢enského setkani, napt. pohiebni hostinou
- fazi pfijimaci. Poté pozistali vstupuji opet do ¢asti pomezni - rizné dlouhého obdobi smut-
ku. K témto zaveérim dochazel predev§im na studiu mimoevropskych spolec¢nosti. Jeho klasi-
fikace byla pfejata historickou antropologii a pfi interpretaci pohiebniho ritudlu ji pouziva
napft. P. KRAL, Smrt, zejména s. 171-228.

% Srov. H. STEKI - M. WAKOUNIG, Windisch-Graetz, s. 243-264.

7 Pravé faze pomezni, neurdity stav zemtelého, ktery jesté nevstoupil do zahrobniho svéta, je
v mimoevropskych kulturdch nejrozvinutéjsi €asti ritualu. Srov. A. VAN GENNEP, Pre-
chodové ritualy, s. 136-138. Pomeznim stavem zemielého a pohifebnimi obtady jako kultur-
nimi technikami se napfi¢ kulturami zabyvad Thomas MACHO, Smrt a truchleni v kulturolo-
gicke perspektive, in: Jan Assmann, Smrt jako fenomén kulturni teorie. Obrazy smrti a zadus-
ni kult ve starovékém Egypté€, Praha 2003, zejména s. 77-91.
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chodbé byvalého augustinianského klastera v Tieboni. V dékanském kostele sv. Jil-
ji pfi zrueném klasteru byvala slouZena mse za zemftelého.®

Uzavienim rakve pred touto msi vstoupili pozustali opét do faze odlucovaci a
vydali se ve slavné vypraveném pohiebnim priivodu, jehoZ sttedem a nejvyznam-
n¢j$im aktérem byl pravé zemfely, na misto posledniho odpocinku knizat ze
Schwarzenbergu. Inscenace pohiebniho privodu vysokého Slechtice byla v podsta-
té neménna, zcela zamérné pevné Ipéla na rodovée a cirkevni tradici, byla nejpropra-
covangjsi a nejpompéznéjsi Casti pohiebnich slavnosti a témét se neodliSovala od
konduktt, které zname z obdobi raného novoveku.” Kondukt sméfoval k rodinné
hrobce, mistu posledniho odpocinku ptedki, jimz byl mrtvy odevzdan. Pfijimaci
fazi ritudlu byla hostina, na které se seSla spole¢nost Zivych. Jejim hlavnim symbo-
lickym vyznamem mélo byt navazani pouta mezi vSemi pozistalymi, které bylo
smrti jednoho z nich pietrzeno. '’

Pohiebni ritudl touto pfijimaci fazi zdanlivé skoncil. Pozlstali v8ak vstoupili
do obdobi smutku, jez je pomeznim ritudlem v pravém slova smyslu. Pravidla za-
chovavani smutku ve Slechtickém prostfedi byla jasné dana, ozndmena novym
vladnoucim knizetem. Nevztahovala se pouze na rodinné ptisluSniky, ale také na
sluzebnictvo a veskery knizeci personal. V obdobi smutku se spolecensky Zivot po-
zustalych zastavuje, a to na dobu tim delsi, ¢im bylo pfibuzenstvi bliZsi a spolecen-
ské postaveni zesnulého vyznamngjsi.'' K obdobi t&sné po pohibu pattilo velké
mnozstvi zaduSnich msi slouzenych za zemftelého, vyplaceni penéz chudym dle
prani potizovatele zavéti, ptijimani kondolen¢nich dopisii. Na podobé Slechtickych
pohibl v obCanské dobé, jejich organizaci, skladbé smutecnich hostl a jejich misté
v zasedacim poradku slavnosti miizeme sledovat vnitini svét urozené spolecnosti,
jeji vztah k méstanskym elitdm a dalSim spoleCenskym vrstvam. K vztahtim Slechty
s neurozenymi lze pronikat 1 z druhé strany. Jednim z ukazatel ndm mize byt an-
gazovanost méstské samospravy a nejriznéjSich spolkti pi1 pohibu, dalSim napfi-
klad obraz zesnulého Slechtice v nekrolozich a reflexe pohibu v tisku. MizZeme rov-
néZ studovat komunikaci mezi jednotlivymi aristokratickymi rodinami, pro néz se
pravé pohiby staly jednou z poslednich moznosti prezentace svébytného zivotniho
stylu a vzajemné soudrznosti.

¥ SOA Tieboti, Velkostatek (dale VS) Tieboti, sign. IC 8Falfa2a/19-45, tmrti v kniZeci ro-
diné, nemoci.

? Pfimo se nabizi srovnani smutenich privoda z pielomu 19. a 20. stoleti s pravody raného
novoveku. K tomu nejvice P. KRAL, Smrt, s. 190-212.

"A. VAN GENNEP, Prechodové ritualy, s. 151.

" Tamtéz, s. 137-138. O pravidlech dodrzovani smutku ve §lechtickém prostiedi se zminim
dale podrobnéji. Gennepovu hypotézu potvrzuje pro nami sledované prostredi a obdobi sam
fakt, Ze se smutek vztahoval také na zaméstnance. K dodrzovani smutku téz Zdene€k BE-
ZECNY, Smrt Slechtice, in: Helena Lorenzova - Tatana Petrasova (edd.), Fenomén smrti
v Ceské kultufe 19. stoleti, Praha 2001, s. 260-267.
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Tak jako osvicenské 18. stoleti zménilo pohled ¢lovéka na smrt jeho samot-
ného 1 jeho bliznich, u¢inilo prvni vazné kroky k jejimu vytésnéni, ,,vyobcovani* na
okraj lidské pozornosti, nastolilo pozadavek disledné dodrzované komunalni hy-
gieny a difve magické a posvatné vysvétlilo raciondlnimi argumenty,'” tak stoleti
nasledujici zacalo s postupnym vytésnovanim nékterych spoleCenskych vrstev, kte-
ré jiz ,,nezapadaly* do ptfedstavy spolec¢nosti zaklinajici se slovem pokrok. Jednou
z vrstev, kterd predstavovala svou mentalitou ve smyslu kolektivnich zivotnich po-
stoji pravy opak - totiz tradici, Ipéni na urozenosti a historii rodu, byla pravé vyso-
ka ceska zemska Slechta. Tato dosti uzaviena skupina byla sice poc¢tem svych pred-
staviteld mensinou, ale stdla na samém vrcholu spoledenského zebiicku.”” V kon-
kurenci modernich podnikatelli a stidle vice se emancipujiciho mé&Stanstva prestal
hrat majetek urozenych vyraznou roli spolecenského distinktivniho znaku. To, co
Cleny Slechtickych rodl skutecné odliSovalo od ostatnich, byla starobylost jejich
rodin, tradice v podob¢ dlouhotrvajicich rituali spjatych s jejich Zivoty, ktera pro-
stupovala celym jejich Zivotnim stylem.

Slechtickd spolenost a smrt jako by byly v mnohém provazany. Slechtic
v 19. stoleti umiré spolu se starym svétem, ktery nemiize z piesvédCeni opustit. Na
druhou stranu urozeni poméhaji piezit smrti onoho staré¢ho svéta. V dobé, kdy je
vytésiiovana mimo mésto, kdy se ritudly s ni spjaté zbavuji posvatného charakteru a
samotné pohibivani znamend na prvnim misté ,,odevzdani mrtvého téla na misto
rozkladu®,'* si §lechtické rodiny nechavaji stavét loco sacro v pravém slova smyslu
- rodinnou hrobku. Vymluvnym dokladem jejich pocitu uzavienosti a odliSnosti je
potom situovani tohoto loca sacra do liina ptirody, v piipadé schwarzenberské pri-

12 Srov. P. ARIES, Déjiny smrti II. Kli¢ovy pielom ve vnimani smrti spatiuje P. ARIES
v prestéhovani hibitovii v zdjmu zdravi a hygieny mimo mésto. Tak jako byl vytésnén hibi-
tov, zmizela z kazdodenniho Zivota postupné také smrt. Hibitov se stal mistem prochazek a
derniho ¢loveka od smrti, které vyustilo az k jejimu sterilnimu odsunuti z vetejného Zivota, fi-
losofickym a zejména sociologickym rozmérem smrti se zabyval Norbert ELIAS, O osame-
losti umirajicich v nasich dnech, Praha 1998.

5 K mentalitd a strategii v chovani $lechty 19. a po&atku 20. stoleti v Geském prostredi ze-
jména Zdenék BEZECNY, PFilis uzaviend spolecnost. Orlicti Schwarzenbergové a Slechtickd
spolecnost v Cechdch v druhé poloviné 19. a na pocatku 20. stoleti, Ceské Budgjovice 2005
(= MH 5); TYZ, Slechtici v ob¢anské dobé, Studie k socidlnim d&jinam 19. stoleti 7, 1997, s.
92-97; TYZ - Milena LENDEROVA, Promény elit v Cechdach 1780-1914, Studie k socialnim
déjinam 3, 1999, s. 35-39. K obecné charakteristice Slechty v 19. stoleti jako spolecenské
vrstvy Jiti MATEJCEK, Slechta v Ceskych zemich v 19. stoleti (Prvni pokus o prehled),
Slezsky sbornik 98, 2000, s. 279-299. Ze zahrani¢nich autort jsou to napt. Dominic LIEVEN,
The Aristocracy in Europe 1815-1914, London 1992; Ralph MELVILLE, Ade! und Re-
volution in Béhmen. Strukturwandel von Herrschaft und Gesellschaft in Osterreich um die
Mitte des 19. Jahrhunderts, Mainz 1998. K Zivotnimu cyklu a mentalit¢ H. STEKL - M. WA-
KOUNIG, Windisch—Graetz.

' Citovéano podle Ottitv slovnik naucny XX , Praha 1892, s. 2-5.
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mogenitury do klidu anglického parku, z né¢hoz jesté dnes vystupuje hrobka v novo-
gotickém slohu jako spanild vzpominka na stary svét.

Misto svych pohiebist’ musely Slechtické rodiny v priabéhu déjin ménit v sou-
ladu s dobovymi zvyky a postojem ke smrti. Pohiebisté Slechtice mélo byt vzdy
mistem paméti celého rodu a pietnim mistem, kde se zivi mohli setkat se svymi
mrtvymi. Pamét’, v niz by ¢lovék rad zil, je socidlni paméti v pravém slova smyslu.
Hrobky byly zfizovany proto, aby je mohli navitévovat potomci."> V raném novo-
veku hrala pfi vybéru mista posledniho odpocinku ve Slechtickém prosttedi zdsadni
roli ptedevsim tfi kritéria. Prvnim byla otdzka rodinné tradice, respekt k jiz pocho-
vanym piedstaviteliim rodu a s nim spojend citova vazba k ur¢itému mistu. Druhym
kritériem byla politicko duchovni vyzna¢nost uréitého mista,' tietim otazka konfe-
sijni. O vyznamu mista posledniho odpocinku pro Slechtické rody ve starSich histo-
rickych obdobich nelze pochybovat. Svéd¢i o tom také preciznost v jeho vyzdobg,
piedevsim dekorace a funebralni monumenty, které jsou v testamentech predmétem
piesnych instrukci a maji vypravét rodinnou historii. Nic zde neni ndhodné, vSe od-
povida pfesnym pravidlim. Zejména instrukce tykajici se rozmisténi jednotlivych
tél zesnulych. Rodinnd hrobka mohla byt soucasti fideikomisu a byla odkazovana
v zavéti z prvorozeného na prvorozeného.'’

Plati zminéna kritéria také pro Slechtické hrobky zbudované v 19. stoleti? Na
ptikladu kniZeciho rodu Schwarzenbergli se pokusim ukdzat proménu pohiebisté na
konci 18. stoleti, jeZ souvisela se zménami v pohiebni praxi, a také charakterizovat
nové predstavy a postoje, které se 19. stoleti v souvislosti se stavbou rodinné hrob-
ky v mentalit& §lechty projevily.'®

Rissky kniZeci rod Schwarzenbergli pochazejici z Dolnich Frank pohibival
své mrtvé na mnohych mistech Evropy, coZ plné¢ odpovidalo kosmopolitnosti Slech-
ty a jejimu zahrani¢nimu ptivodu. Strucné jmenujme naptiklad hrobky v Astheimu,

' J. ASSMANN, Smrt jako fenomén, s. 45.

'® Napt. vazba rodiny na konkrétni ¥ad &i kongregaci, jeZ Gasto souvisela s kultem nékterého
svétce - ochrance rodu, ¢i touha byt pohiben v blizkosti jiného vyznamného Slechtického nebo
dokonce panovnického rodu. Srov. P. KRAL, Smrt, s. 235-240. O vybéru pohiebiité v tomto
obdobi také A. M. VISCEGLIA, Corpo e sepoltura, s. 595-607. Prestiznim pohtebiStém
urozenych rodin byly podle jejich vyzkumu kaple ada a kongregaci. Kazda rodina uctivala
kult urcitého svétce. Pohfebni kaple se nachazely na privilegovanych mistech ve mésté. Byly
jako soucast klasterniho pozemku nepfistupné vefejnosti a obehnané nepropustnymi hrad-
bami, které symbolicky i fakticky izolovaly misto odpoc¢inku urozenych od Siroké vetejnosti.

17 Tamtéz, s. 594.

'8 K hrobkam postavenym v priibdhu 19. stoleti a jejich symbolice zejména Jindiich VY-
BIRAL, Stwleti dédicii a zakladatelii. Architektura Jiznich Cech v obdobi historismu, Praha
1999; Roman PRAHL, Umeéni nahrobku v ceskych zemich let 1780-1830, Praha 2004; Marie
BENESOVA, Funerdlni architektura v tvorbé ceskych architektii druhé poloviny 19. stoleti,
in: H. Lorenzova - T. Petrasova (edd.), Fenomén smrti, s. 92-106.
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Augsburgu, Mnichové, Norimberku, Siené, Rimé& a v mad’arském Rabu." Myslen-
kou vybudovani jediné rodinné hrobky se zacal v druhé poloviné 17. stoleti zabyvat
Jan Adolf I. ze Schwarzenbergu (1615-1683), ptislusnik stefansberské vétve rodu.*
Nechal zfidit rodinnou hrobku pro sebe a své potomky zcela v souladu s jiz zming-
nymi kritérii vybéru. Timto mistem se stal klaSterni objekt, kostel sv. Augustina ve
Vidni. Hlavni motivaci mu byla nepochybné¢ pamét rodu. Pod hlavnim oltdfem
kostela byly uloZeny ostatky jeho slavného déda, Adolfa ze Schwarzenbergu
(+1600), vitdze nad Turky.”' Hrdy vnuk Jan Adolf I. uzavtel roku 1656 s konven-
tem augustiniani smlouvu o upravé kaple sv. MikulaSe Tolentinského pfi jejich
kostele ve schwarzenberskou rodinnou hrobku. Byla tak vytvotena hibitovni kaple,
samotnym pohtebistém se stala jeji krypta. TéhoZ roku do ni byl pfenesen také ci-
novy sarkofag hrdiny od pevnosti Rabu. Do nové hrobky byl roku 1683 jako prvni
po boku slavného ptfedka uloZen hrdy vnuk. Posledni, v potadi sedmnéacty pohteb,
se na tomto misté rodinné paméti uskutec¢nil piesné o sto let pozdé€ji. Pravé v tomto
roce byl v ramci josefinskych reforem zrusen tamni klaster augustiniant a v ¢ervnu
1784 byl pfi stavebnich upravach kostela zruSen schwarzenbersky oltar v kapli sv.
MikulaSe Tolentinského. Schwarzenberglim byla vracena stiibrnd lampa pro vécné
svétlo, stoleta tradice mista posledniho odpoginku byla pietrzena.>

V této dob¢ nastava prelom v dosavadni pohiebni praxi. Oblibeny zptisob po-
hibu ad sanctos et apud ecclesiam je vytlaen tendenci st¢hovat mrtvé v rdmci zdra-
vi a hygieny ven za hradby mésta. Pfed urozenymi vyvstava zdvazna otazka, kam

YK schwarzenberskym hrobkdm Anna KUBIKOVA, Schwarzenberské hrobky, Obnovena
tradice 7, 1993, s. 1-3.

*Jan Adolf 1. ze Schwarzenbergu, zakladatel rodové drzavy v Cechach, vstoupil roku 1645
do sluzeb cisafova bratra arcivévody Leopolda Viléma, u né¢hoz doséhl vysokych hodnosti.
Roku 1654 dostal od cisate do zastavy panstvi Ktivoklat, Nizburk a KruSovice. V témze roce
ziskal inkolét - pravo trvale se usadit v Cechach. Prvnim majetkem, ktery Schwarzenbergové
natrvalo ziskali v Cechach, bylo panstvi Tieboii. Srov. Jiti ZALOHA, Strucné déjiny rodu
knizat ze Schwarzenbergu, Ceské Budgjovice b. d. K d&jinam rodu dale Karl SCHWARZEN-
BERG, Geschichte des reichsstindischen Hauses Schwarzenberg I-1I, Neustadt an der Aisch
1963; Antonin MARKUS, Rod knizat ze Schwarzenberku, in: Schwarzenberska ro¢enka 1935,
s. 25-85. Schwarzenbersti archivati pfispivali také do casopisu Tradice, ktery vychazel
v letech 1934 az 1938. Na strankach Tradice se objevuji osobni medailony jednotlivych ¢lent
rodu.

*! Adolf ze Schwarzenbergu zvitézil roku 1598 nad Turky v bitvé u pevnosti Rab, za coZ byl
povysen do stavu fiSskych hrabat. Schwarzenbersky znak byl obohacen symbolem utate
Turkovy hlavy. Srov. J. ZALOHA, Strucné déjiny.

22 A. KUBIKOVA, Schwarzenberské hrobky, s. 2. Rovn&z kostel sv. Jilji v Tteboni, kde byly
pochovény ostatky Marie Justiny (1681) a vnitinosti Adama FrantiSka (1732), Eleonory Ama-
lie (1741) a Josefa Adama (1782), nemohl byt jako hrobka nadale vyuzivan. Situace byla ob-
dobna jako ve Vidni. Se zruSenim augustinidnského klastera se kostel sv. Jilji stal kostelem
dékanskym. Navic vroce 1788 nabyl zakonné formy jiz zminény zédkaz budovat rodinné
hrobky v kostelech ¢€i v této jiz existujici praxi pokracovat. Srov. Tamtéz.
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napiisté umistit svatostanek, kde budou zemieli ¢lenové rodu ocekavat zmrtvych-
vstani. Situaci musel fesit vladnouci knize rodu Jan Nepomuk Schwarzenberg, kte-
ry vybral jako misto posledniho odpocinku maly kostelik sv. Jilji, ktery lezel mimo
mé&sto Tieboti v blizkosti hraze rybnika Svét.” V kosteliku sv. Jilji tak bylo v obdo-
bi 1786 az 1875 pohibeno 16 ¢lent kniZeciho rodu.

Kromé hrobky ve videnském kostele méli Schwarzenbergové také svou hrob-
ku srdci. Vyjmuti srdce a jeho uloZeni do schranky, kterd se posléze stala nejcen-
n&j$i pamatkou na zemielého, t&sné souvisi s otazkou balzamovéni. Casto bylo ze
zesnulého pietné€ uchovavano prave srdce, predevsim vSak v ptipadech, kdy celé té-
lo nemohlo byt dochovano. Srdce jako symbol Zivota a citu. Srdcova symbolika se
po n&kolik staleti projevovala pravé v hrobkach srdci.** V ptipadé Schwarzenbergi
se zrodila jako akt Ucty syna k rodicim. VSe se zapocalo imrtim Eleonory Amalie
ze Schwarzenbergu rozené z Lobkowicz, vdové po Adamu FrantiSkovi ze Schwar-
zenbergu, kterd ve své zavéti uvedla piani byt pohibena v barokni kapli sv. Jana
Nepomuckého v ¢eskokrumlovském kostele sv. Vita. Jeji syn Josef Adam ze
Schwarzenbergu ji toto pfani splnil, jeji t€lo bylo uloZzeno do nové zbudované pod-
zemni hrobky zminéné kaple. O dva roky pozdéji, v roce 1744, vznikl z jeho pod-
nétu projekt na ziizeni nadzemni hrobky srdci, ktery byl dokonéen o rok pozdgji.>

Vybér barokni kaple sv. Jana Nepomuckého jako pohfebniho mista nebyl na-
hodny. Kapli nechal zbudovat Adam FrantiSek ze Schwarzenbergu v letech 1725-
1726. Timto ¢inem chtél se svou Zenou Eleonorou Amalii vzdat dik svétci za naro-
zeni syna. Manzele, ktefi pfed rokem 1721 prosli vaznou manzelskou krizi, sblizilo
az nahodné setkani u hrobu sv. Jana Nepomuckého v prazském chramu sv. Vita.?
Spojitost mezi hrobkou a rodinnym kultem uctivaného svétce je zde jasnd. Vzhle-
dem k zdkazu pohibivani ad sanctos et apud ecclesiam vSak krypta této kaple roz-
hodné nemohla dale slouzit jako pohiebisté kniZzat ze Schwarzenbergu.

» Tedy nedaleko mista, na kterém bude takika o sto let pozd&ji zbudovéana nova rodinna
hrobka.

* Vice o srdcové symbolice a hrobkach srdci P. ARIES, Déjiny smrti I, s. 84-88.

%> Do zvl43tni nadzemni hrobky v podobé vyklenku, ktery byl umistén do levé boéni zdi kap-
le sv. Jana Nepomuckého nechal Josef Adam ulozit schranky se srdci svych rodic¢a. V roce
1782 k nim ptibylo jeho vlastni srdce. Ve vyklenku piivodné uréeném pouze pro dvé schranky
jich nakonec spocinulo sedm. Jako posledni dvé zde byla ulozena srdce Pavliny rozené
z Arenbergu a v roce 1833 jejiho manZela Josefa ze Schwarzenbergu. V srde¢ni hrobce jiz pro
dalsi schranky nezbylo misto. Hrobka knizecich srdci je feSena v podobé¢ oltare, zakryta Cer-
nou mramorovou deskou, nad niZ jsou umistény erby Schwarzenbergii a Lobkowiczl. Prosto-
rové usporadani oteviené hrobky srdci zachytil schwarzenbersky knizeci inzenyr Josef Lang-
weil na nékolika akvarelech. V pozadi vyklenku lezela na sametovém zeleném polstafi lebka
s kniZeci korunkou. Srov. Anna KUBIKOVA, Hrobka schwarzenberskych knizecich srdci
v Ceskokrumlovském kostele sv. Vita, Obnovena tradice 24, s. 52-54.

*® Malo znama je skutetnost, e Adam Franti$ek finanén& podporoval akce za svatofeceni
Jana Nepomuckého. Srov. J. ZALOHA, Strucné déjiny.
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Dédicem, na jehoz bedrech spocinulo poslani zbudovat skutecné vystavni a
svymi rozlehlymi prostorami velkorysou hrobku, se stal Jan Adolf II. ze Schwar-
zenbergu. Jan Adolf II. se narodil roku 1799 ve Vidni jako treti dité Josefa knizete
ze Schwarzenbergu, zakladatele schwarzenberské primogenitury a Pavliny z Aren-
bergu, vzd&lané a krasné aristokratky pivodem z Belgie.”” Zemi, ktera ho b&hem
kavalirskych cest zaujala nejvice, byla Anglie. Ovlivnén jeji architekturou nechal
potom s pomoci své velmi aktivni manzelky Eleonory vybudovat nejimpozantnéjsi
pamatniky starobylosti rodu, zamek Hlubokou a také rodinnou novogotickou hrob-
ku v Tfeboni. O stavb¢ hrobky uvazoval jiz od roku 1847. V této dob¢ se vSak jeste
rozhodl pro opravu stavajici hrobky v kosteliku sv. Jilji.*® Prvni konkrétn&j§i zamér
ke stavbé nové hrobky se objevil az v roce 1851, kdy mélo byt zamé&feno staveniste
na planované Campo Santo, hrobku v podobé jednolodniho kostela s ambity.*’
Rozpocet planované stavby ¢inil 115 515 zlatych a kniZe nakonec z finan¢nich
diavodu stavebni prace zastavil.

V této dob& stavélo vystavné rodinné hrobky mnoho $lechtickych rodin.™
Mezi nimi také nejblizsi piibuzni, orli¢ti Schwarzenbergové. V roce 1860 rozhodl
o zbudovani rodinné hrobky v orlickém zameckém parku Karel III. ze Schwarzen-
bergu. V den vyroc¢i bitvy u Lipska 15. fijna 1864 byla kardindlem Bedfichem ze
Schwarzenbergu slavnostng vysvécena.’' Stavba hrobky se stala splacenim dluhu
potomkii marsalkovi Karlovi Filipovi, ktery ve své zavéti vyslovil ptani, aby

7 Osobnosti Pavliny z Arenbergu a Zivotnim stylem hlubockych Schwarzenbergii na po-
¢atku 19. stoleti se nejhloubgji zabyva Milena LENDEROVA, Tragicky bdl. Zivot a smrt Pav-
liny ze Schwarzenbergu, Praha-Litomys] 2005. Tato monografie také podrobné popisuje okol-
nosti umrti a podobou pohibu knézny Pavliny, zejména s. 43-59.

* Misty, o kterych se jesté pied stavbou novogotické hrobky v Tieboni uvazovalo, byly
klaster ve Zlaté Korun¢ ¢i kostel sv. Vita v Ceském Krumlové. Srov. A. KUBIKOVA,
Schwarzenberské hrobky, s. 2-3.

* Srov. J. VYBIRAL, Stoleti, s. 72-82. Ptedlohou k tomuto navrhu bylo nejstarsi evropské
Campo Santo ziizené roku 1277 v italské Pise. Tato stavba urcovala sttedomoisky oriento-
vané architektute formalni pravidla pro nové hibitovy.

3% Tamtéz. Novou hrobku si nechali postavit napt. Mensdorf-Pouillyové v Neétinach (1858),
Thunové ve Valtitové (1869) a Podmoklech. Harrachové dokoncili mauzoleum v Horni
Branné (1844-1848 a 1870).

31 V bitvé u Lipska se vyznamenal polni marialek Karel I. Filip ze Schwarzenbergu (1771-
1820), zakladatel schwarzenberské sekundogenitury. V této vitézné bitvé nad Napoleonem
velel spojenym rakouskym, ruskym a pruskym armadam. Vyroci bitvy oslavovalo schwar-
zenberské druhorozenectvi je§té na pocatku 20. stoleti. K tomu nejvice Z. BEZECNY, PFilis
uzaviend spolecnost, s. 43-44. K osobnosti Karla 1. Filipa TYZ, Schwarzenbergové a jejich
Orlik v 19. stoleti, JSH 68, 1999, s. 129-146. K manzelstvi Karla 1. Filipa TYZ, Marie Anna
ze Schwarzenbergu, in: M. Lenderova a kol., Eva nejen v raji. Zena v Cechach od stfedovéku
do 19. stoleti, Praha 2002, s. 155-164. Monografii vénoval marSalkovi Josef HANESCH,
Karel I. Filip. Knize Schwarzenberg, Ceské Bud&jovice 2003.
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orlicka rodova linie postavila vlastni hrobku. Zatimco jeho srdce bylo ulozeno
zvlast v orlické zamecké kapli, jeho télo bylo pfevezeno spolu s jeho choti Marii
z Hohenfeldu a jeho synem Karlem II. z kostelika sv. Jilji do pravé postavené
vysnéné rodové hrobky roku 1865.%

Schwarzenberska primogenitura se ke stavbé hrobky odhodlala roku 1873.
V tomto roce majoratni pan Jan Adolf II. oslovil nejvlivnéjSiho architekta novogoti-
ky v habsburské monarchii, projektanta videnské radnice a profesora tamni Akade-
mie Friedricha von Schmidta, ktery navrhl stavbu v podobé gotické centraly
s ochozem, zcela v duchu historizujici architektury. Stavba byla zah4jena 14. Cer-
vence 1874 a neobesla se vzhledem k blizkosti rybnika Svét bez technickych kom-
plikaci.™

Nové misto odpoc€inku schwarzenberské primogenitury vysvétil kardinal
Bediich Schwarzenberg, nejmladsi z Janovych sourozenct, dne 29. Cervence 1877.
Stiedem obdivu se staly kamenické prace Josefa Pokorného a nové sarkofagy zho-
tovené podle ndvrhu kniZeciho architekta Jana SedlaCka. Ten byl spolu s autorem
celého projektu Damasiem Deworetzkym a knizecim zahradnikem Rudolfem Va-
chou, ktery se zaslouzil o parkové upravy v okoli hrobky, slavnostné ptedstaven ve-
fejnosti. Schwarzenberska hrobka je dvoupodlazni centrala.> Jeji padorys mé tvar
oktogonu s vychodnim zavérem o c¢tyfech stranach osmiuhelniku. Horni podlazi
tvofi pohtebni kaple, dolni zapusténe podlazi podepiraji Ctyii sloupy, k nému se na
obvodu pfipojuji niky pro umisténi rakvi. Tvarové formy vychazeji z francouzské
gotiky 13. stoleti.” Do krypty byl také umistén mramorovy néhrobek, jeZ nechal
kratce pred rokem 1793 u Svycarského sochafe Alexandra Trippela zhotovit knize
Josef ze Schwarzenbergu pro svého otce Jana Nepomuka.

Do vysvécené hrobky byli o tfi dny pozdé€ji pieneseni z kostelika sv. Jilji
vSichni zemfeli ¢lenové rodu, kromé jiz zminénych ¢lenil schwarzenberské sekun-

32 Srov. Z. BEZECNY, Pili§ uzaviend spolecnost, s. 98 — 104.
33 Kolem hrobky byl vybudovéan odvodiiovaci kanal. Srov. J. VYBIRAL, Stoleti, s. 75.

* Hrobky v podobé centralnich kapli &erpaji nepochybné inspiraci z antickych mauzolei. Jiz
ve stfedovéku byly stavény jako napodobeniny Kristova hrobu v Jeruzalémég. Tuto monu-
mentélni rotundu nad Kristovym hrobem nechal postavit cisat Konstantin ziejm¢ mezi 1éty
325-335. Srov. Tamtéz, s. 77.

35 Tamtéz, s. 72-82.

3% K mramorovému néhrobku od Alexandra Trippela podrobné R. PRAHL, Uméni néihrob-
ku, s. 294. Nahrobek byl poslan z Rima do Ttebon¢ v péti bednach véetné sadrovych modela
a stal kniZete Josefa ptes 17 000 zlatych. Témé&f o celych sto let pozdéji tedy nalezl distojné
umisténi.
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dogenitury.’’ Prvni nové pohibenou byla roku 1886 Marie Matylda ze Schwarzen-
bergu.”®

V nésledujicim obdobi do roku 1939, kdy se uskutecnil posledni pohieb do
rodinného mauzolea, zde spocinulo dalSich 10 ¢lenii star$i rodové vétve Schwar-
zenbergi.”” Monumentalni hrobka knizat ze Schwarzenbergu vzbuzovala zijem i
v dobach pro Slechtu skuteéné tézkych, davno po pozemkové reformé, v Casech,
kdy se urozeny piivod a Slechtické vychovani jiz nepocitaly k hodnotdm nového
svéta. Slechticky pohieb stale lakal Sirokou vefejnost, pisobil exoticky a v duchu
rodinné tradice prezentoval hodnoty starého svéta.*

Na podob¢ a umisténi této stavby muzeme sledovat obraz vnitiniho svéta
Slechtice druhé poloviny 19. stoleti, jeho postoj k tradici, paméti rodu a také ke
smrti. MliZeme také pozorovat urcitd kritéria, jez byla podstatna pro vybér mista
pohiebiSté a porovnat je s témi, kterd jsme nacrtli pro starsi historickd obdobi. Zda
v pohibivani, byla citova vazba na misto spjaté s zivotem rodiny a s jiz existujicim
kultem ptredkii. HlubocCti Schwarzenbergové si vybrali pro stavbu hrobky mésto
Ttebon, misto rodového sidla, kde travili tradicné Vanoce, v druhé poloviné 19.

37 Vegerni Ceské slovo, 11. 8. 1939.

¥ Marie Matylda ze Schwarzenbergu (1804—1886), t&lesn& postizena dcera Pavliny z Aren-
bergu a Josefa ze Schwarzenbergu. Jeji osobnosti se vénuje M. LENDEROVA, Tragicky bdl,
zejména s. 261-266.

39 Byli to tito ¢lenové rodu: knize Jan Adolf II. (f 15. 9. 1888, Hluboka nad Vltavou), princ
Karel (1 1. 4. 1902, Shangai), knize Adolf Josef (f 5. 10. 1914, Lib&jovice), princezna Zofie
(f 16. 3. 1915, ?7), princ Karel Felix (T 17. 2. 1919, Praha), knézna Ida rozend Liechtenstein (f
4. 8. 1921, Lib&jovice), princezna Marie Terezie (T 16. 3. 1935, Viden), princezna Anna
rozena Lowenstein-Wertheim-Rosenberg (T 27. 6. 1936, Videin), princ Alois (T 3. 3. 1937,
Nairobi), knize Jan Nepomuk Schwarzenberg (1 1. 10. 1938, Viden). Ke starsim 15 pohiblim
z kostelika sv. Jilji tedy pfibylo 10 dalSich tél. V soucasné dobé je tedy v hrobce pohibeno 26
kniZzat ze Schwarzenbergu. Princ Edmund Cernov (+ 25. 12. 1932, lod’ Wangoni), syn kniZete
Jana Nepomuka, ktery se rozesel s rodinou, jelikoZ se oZenil s Zenou neurozené¢ho pivodu,
zemiel na lodi Wangoni a byl pohiben do mote. V rodinné hrobce ma proto pouze pamétni
desku.

* Podivejme se, jakymi slovy se zmifiuje Vegerni Ceské slovo ze dne 11. 8. 1939 o schwar-
zenberské hrobce v predvecer pohibu posledniho zesnulého Schwarzenberga, ktery byl uloZen
do rodinné hrobky - knizete Jana Nepomuka. Nejdiive nechme promluvit titulky: ,, V pondeli
pribude Sestadvacata rakev. Knizeci pohieb v Treboni. Stavba krasné gotické hrobky za
260 000 predvalecnych zlatek.”“ Dale pisatel ¢lanku uvadi: ,,Krdsnd, novogoticka stavba
knizeci schwarzenberské hrobky v Treboni, stojici uprostied nadherného anglického parku na
brehu rybnika ,,Sveta*“, pouta k sobé pozornost vsech navstévniku Treboné. Je to pozo-
ruhodné stavitelské dilo, které jest diistojnym stankem vécného odpocinku, clenii zamozného
rodu knizat ze Schwarzenberku, kteri svého casu nesli hrdy nazev ,,jihoceskych kralii.
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stoleti jiz velmi intimni rodinné svatky." Moznym divodem vyb&ru mohl byt i
fakt, ze Trebon byla prvnim stalym majetkem, ktery Schwarzenbergové po piicho-
du do Cech ziskali. Od konce 18. stoleti byla také mistem kultu zemielych kniZat.
Podoba impozantni hrobky v novogotickém stylu nas upozoriiuje na politicky roz-
m¢ér stavby. Novogotika jako odraz romantického zivotniho pocitu, Ipéni na histo-
rii, tradici a vSem staroZitném byla pro urozené na prahu moderni doby dobrou vol-
bou. Proporce stavby jasné odkazuji v prvni fadé na hodnoty urozenosti a staroby-
losti, chté&ji vzdat poctu zemielym predkiim, odrazeji materidlni Zivotni styl Slechti-
ce a jen tak mimochodem, s eleganci Slechtici vlastni, také jeho finan¢ni moznosti.
Umisténi svatostanku mrtvych do lina anglického parku, melancholického ticha
stromil jako stvofen¢ho pro rozjimani a odpocinek, miZzeme chépat jako odraz ro-
mantického vnitiniho svéta, ve kterém Slechta v této dob¢ Zila, ba co vic, v kterém
se ukryvala a z kterého Cerpala sily pro boj s ménicim se svétem. Umisténi hrobky
do ticha pfirody, pomérné daleko od ruchu mésta, mnoho vypovida pravé o tom,
jak se Slechtic devatenactého stoleti citil v ménici se spolecnosti.Ve volbé mista po-
hiebisté mlizeme spatfovat jeSt¢ Rousseauovu myslenku souznéni s ptirodou. Kni-
zeci hrobka se probudila ze zadumcivého spanku v podzimnich dnech mésice fijna
roku 1914.

Dne 10. fijna roku 1914 do ni byl ulozen jako devatenacty v poradi majoratni
pan Adolf Josef, osmy kniZe ze Schwarzenbergu, vévoda na Krumlové, kniZe-
lantkrabé v Kleggau, hrabé ze Sulzu, c. a k. skuteny tajny rada, komoti, major ve
vysluzbé, rytit fadu Zlatého rouna, dédi¢ny ¢len rakouské panské snémovny a prvo-
rozeny syn stavitele rodinné hrobky Jana Adolfa ze Schwarzenbergu a knézny
Eleonory rozené¢ z Liechtensteina. Knize Adolf Josef byl typickym ptikladem
$lechtice na prahu moderni doby.* Vypovidaji o tom jeho spole¢enské, kulturni a

' Vaclav FROLEC, Ritudly a slavnosti v procesu modernizace (Analyza situace v ceskych
zemich), in: Véclav Frolec (ed.), Mésto: Prostor, lidé, slavnosti. Sbornik ptispévkl X. strdz-
nického sympozia, Uherské Hradiste 1990, s. 13-28.

* Knize Adolf Josef ze Schwarzenbergu se narodil 18. bfezna roku 1832 ve Vidni. Pod ve-
denim svého vychovatele a pozdé¢j$iho dvorniho rady Dr. Antonina Becka vystudoval soukro-
mé gymnazium a v letech 1847 a 1848 studoval filosofii na université ve Vidni. Roku 1849
pokracoval studiem prava na univerzité v Gottinkach a poté nastoupil vojenskou drahu u jez-
deckého pluku €. 14 kniZzete Windischgraetze. Pozdéji pusobil u huldnského pluku hrabéte
Civalarta, kde se stal roku 1854 rytmistrem. Roku 1857 vojenskou kariéru na ¢as opustil a
ozenil se s princeznou Idou z Liechtensteinu, s niz mél devét déti. Tehdy se ujal spravy pan-
stvi Lib&jovice a Netolice. V roce 1859 se jesté stihl vyznamenat v bitvé u Solferina, coz mu
vyneslo jmenovani majorem. Proslul pfedevs§im jako schopny hospodat, od roku 1853 spravo-
val veskeré zalezitosti schwarzenberského lesniho hospodarstvi. Vyznamné se zapsal také do
zivota kulturniho a vetejného, od roku 1867 byl poslancem na snému kralovstvi ¢eského za
velké sveéfenecké statky, pripojil se ke stran¢ narodni, u které setrval. Byl mezi 40 $lechtici,
ktefi podepsali statopravni ohrazeni ¢eskych poslancii v dubnu 1861. Pozd¢ji byl zvolen za
venkovské obce Prachatice, Vimperk, Susici, Volary a dalsi do tiSské rady, pfipojil se k pro-
testu Eeskych poslancii ze zaii 1879 a stal se ¢lenem Ceského klubu. Od smrti svého otce roku
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politické aktivity a postoje, Zivotni styl a v neposledni fad¢ také jeho smrt a pohieb.
Jeho smrt na pocatku svétové valky, v niz se rozplynul optimismus devatenactého
stoleti a s nim neoblomna vira v pokrok, ptedstavovala jednu z poslednich moznos-
ti prezentace tradi¢nich Slechtickych hodnot. Studiem podoby a pritbéhu jeho po-
hibu mizeme pronikat k fenoménu smrti ve Slechtickém prostiedi na konci ,,dlou-
hého* 19. stoleti.

KniZze Adolf Josef ze Schwarzenbergu zemtel 5. fijna roku 1914 v 18 hodin a
30 minut posilen svatostmi umirajicich na svém oblibeném letnim sidle v Lib&jovi-
cich.” Jeho zdravotni stav nebyl nejlepsi od podzimu roku 1913, v mésici dubnu
nasledujiciho roku stravil ozdravny pobyt na Brionskych ostrovech. Na konci srpna
doglo k vyronu krve do mozku a od té doby uZ se zcela nevzpamatoval.** Jeho télo
bylo nabalzamovano a ve Ctvrtek 8. fijna pfevezeno z Libéjovic do Tieboné. Jeste
v Lib&jovicich vykropil télesnou schrdnku zesnulého Adolfa Josefa za asistence
cetného duchovenstva ¢eskobudéjovicky biskup Antonin Josef Hilka. U hibitova
sv. Alzbéty v Tteboni Cekalo na knizete piivitani veskerého jeho ufednictva spolu
se zastupci vSech mistnich Gfadi. Procesi se potom ubiralo tmavym destivym vece-
rem za svitu svici az k portalu dékanského kostela sv. Jilji. Zde jiz ¢ekali mistni du-
chovni a tfebornisky spolek Péslav zapél na pocest knizete smutecni choral. Ostatky
Jeho Jasnosti byly znovu vykropeny a vystaveny v kostele sv. Jilji na honosny kata-
falk zdobeny kvétinami a kniZecimi odznaky.®

Smrt a pohieb Slechtice v 19. stoleti doprovazi ritualy, které se pevné drzi
cirkevni a historické tradice.”® Ucast na nich ma nejen nejblizi ptibuzenstvo a
okruh ptéatel z ,,uzaviené spolecnosti®, ale také zastupci méstskych ufadi, nejriz-
néjsi spolky, Sirokd vefejnost. Smrt Slechtice v 19. stoleti ma kromé vefejného cha-

1888 byl také dédicnym c¢lenem panské snémovny. Politicky byl konzervativec se znaénym
socialnim citénim. Stédfe podporoval cirkevni, akademické, kulturni a charitativni organizace.
V roce 1903 postoupil spravu vétsi ¢asti rodového majetku svému synovi Janu Nepomukovi a
zbytek zivota travil pievazné v rodovych sidlech v Lib¢jicich, na Hluboké, v Tteboni a ve
Vidni. Srov. Antonin MARKUS, K dvacdtému vyroci umrti knizete Adolfa Josefa ze Schwar-
zenbergu, vévody krumlovského, Tradice 4, 1934, s. 90-91. Zajimavé informace o kazdoden-
nosti knizete zminuje jeho osobni sekretat Josef WEBER, Sekretarem. Vzpominky na moji
sluzbu v ustredni kancelari J. J. Adolfa Josefa ze Schwarzenberku, Tamtéz, s. 92-100. Dale
struéné k jeho osobnosti napt. Milan M. BUBEN, Schwarzenbergové. 1. ¢ast — primogenitura,
Rodopisna revue 2, 2001, s. 14.

4 SOA Tteboti, VS Tiebon, sign. IC 8Falfa2a/34, smrt a pohieb knizete Adolfa Josefa ze
Schwarzenbergu.

# Jihocesky obzor, 9. 10. 1914.

* Srov. SOA Ttebon, VS Tiebon, sign. IC 8Falfa2a/34, smrt a pohieb knizete Adolfa Josefa
ze Schwarzenbergu

4 Srov. P. KRAL, Smrt.
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rakteru také rozmér intimni, soukromy.*’ Za idealni a duchu ,,dobré smrti odpovi-
dajici povazovali urozeni v 19. a na pocatku 20. stoleti zesnuti v rodinném kruhu,
uprostied nejblizsich piibuznych. Umirajici se mél, pokud mu to jeho stav dovolo-
val, rozloucit také s domacim sluzebnictvem, které v této dobé pattilo k jakési Sirsi
roding.*® Zda se, 7e okruh lidi, kteii se nachazeli v bezprostiedni blizkosti umiraji-
ciho, se postupné zuzoval. Stale vice se zde projevovalo umirani jako intimni akt.
Vyjimkou byly pouze osoby vysoce spoleCensky postavene, jejichZz umirani bylo
jesté v 60. letech 19. stoleti zalezitosti velmi otevienou. Bylo tomu tak naptiklad
v pripad¢ knizete Alfreda II. Windisch—Graetze, manzela Marie Eleonory ze
Schwarzenbergu. Jako vedouci osobnost vefejného zivota se citil byt povinen jinym
ritudlem umirani, nez jak tomu bylo v ptipadé jeho Slechtickych vrstevniki. Zplsob
jeho odchodu z tohoto svéta miizeme skutecné povazovat za archaickou formu umi-
rani, ve kterém byl umirajici je§té panem své smrti.*’

Z pribéhu umirdni a pohiebnich slavnosti urozenych vysvita jasné rozmeér
soukromy i vefejny. Rozmér soukromy, v 19. stoleti zesilena emocionalita a zinten-
zivnéni citovych vazeb uvnitf rodiny, se projevoval hlavné bdénim u smrtelné pos-
tele a tichym rozloucenim s umirajicim v tizkém kruhu piihlizejicich. Teprve nésle-
dujici faze ritualu smrti se vyznadovaly vefejnym charakterem. Slechtic zt&lesiioval
zaziva urcity spoleCensky fad a jeho smrti je tato skute¢nost jesté zdliraznéna. Neni
odpovédny jen své roding, ale celé spole¢nosti. Siroké vefejnost ma piistup k vysta-
venému télu a predevsim se ucastni pohfebniho konduktu, ktery je v podstaté sym-
bolem celého spolecenského spektra. S trochou nadsazky muzeme fici, ze zatimco
umirajici patfil roding, neboztik byl majetkem vsech.>

*" Problematikou vefejného a soukromého rozméru smrti v §lechtickém prostiedi 19. a 20.
stoleti se zabyvaji na ptikladu rodiny Windischgraetzit H. STEKL - M. WAKOUNIG, Win-
disch-Graetz., s. 243-264.

8 Srov. Z. BEZECNY, Piili§ uzaviend spolecnost, s. 91.

* Na jeho piani se déim nejprve zaplnil nejblizsimi rodinnymi p¥isluiniky. Neustale nablizku
mu byly zejména jeho déti, s nejstar§im synem probiral otdzky budoucnosti rodu. Za vsech
okolnosti sledoval dva cile - nabozenské prohloubeni skrze Cetbu a rozlouceni s rodinou.
V pfitomnosti rodiny piijal posledni pomazéani. Poté nésledoval odlucovaci ritual prosbou o
odpusténi hticht, vyslovenim viry v bozi milosrdenstvi, rozlouceni s pfitomnymi, pozdrav
vzdalengj$im piibuznym, povzbudivéa slova persondlu a piikaz pozdravit Garnison Mainz -
posledni vojsko, jemuz pred smrti velel. Pro déti nebyly tyto ¢iny zadnym tabu, naopak mély
byt pfitomny a vSe si dobfe zapamatovat. Srov. H. STEKL - M. WAKOUNIG, Windisch-
Graetz, s. 244-246.

0 Bez nadsazky to platilo v Geskych vlasteneckych kruzich druhé poloviny 19. stoleti. Za-
timco §lechtic nemohl byt pro svou kosmopolitnost a casto nedokonalou znalost ¢estiny nikdy
v ¢eském prostiedi bran Uplné za vlastniho, zemfeli Cesti vytecnici se stdvali majetkem celé
vlastenecké spolecnosti. V nékterych ptipadech jako by rodina na svého zesnulého zcela ztra-
tila pravo, rezie pohibu se ujal k tomu ucelu zalozeny spolek. Timto tématem se zabyva his-
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Na rozdil od Alfréda Windisch—Graetze odeSel knize Adolf Josef z tohoto
svéta nevédomky s paméti zahalenou rouskou. O poslednich hodinach jeho zivota
bohuzel nemame zadné zpravy. Vice se dozviddme o poslednich dnech Zivota jeho
blizkého orlického piibuzného, knizete Karla IV. ze Schwarzenbergu, jez zemiel
o rok diive, 4. fijna roku 1913 ve v€ku 55 let. Jeho smrt byla na rozdil od tmrti
Adolfa Josefa naprosto necekand, zemiel po kratké nemoci, o jejimz pribéhu mame
podrobné zpravy.’' Na ptikladu smrti Karla IV. ze Schwarzenbergu si mizeme po-

torik Jifi RAK, Pohieb jako ndarodni manifestace, in: Petr Kovartik, KIi¢ k prazskym hibito-
vum, Praha 2001, s. 311-323.

°! Prvni zdravotni problémy kniZete se objevily 25. zaFi, kdy byl ke kniZeti na lovecky za-
mecek na Piskach zavolan 1ékaf. Knize si stézoval na bolest v pravé noze. Nasledujiciho dne
se brzy rano vypravil na ¢ekanou a po navratu na zdmecek se jeho stav rychle zhorsil. Dosta-
vily se bolesti v kiizi a nemoznost pohybu. Byl tedy odvezen domt na Orlik, kde musel byt
odnesen do svého pokoje. StéZoval si opét na bolesti, které dr. Hendrych klasifikoval jako
svalovy revmatismus. Dalsi den se dostavily bolesti v ruce, 28. zafi se pfidala vysoka teplota,
na kterou byl podavan chinin. Byl ptivolan dalsi 1ékat, prof. Pelnat, ktery ujistil rodinu o tom,
ze nebezpeci nehrozi. Knizeci tajemnik Karel Bat'ek okamzité telefonoval tuto dobrou zpravu
princi Bedfichovi, bratrovi nemocného kniZete. Prvnim fijnem pocinaje se zdravotni stav kni-
zete prudce zhorsil, vysoké horecky pietrvavaly, prof. Pelnar diagnostikoval prudkou celko-
vou infekei organismu. Dne 3. fijna v Sest hodin vecer byl vladnouci knize schwarzenberské
sekundogenitury zaopatfen svatosti umirajicich. Obfadu se ucastnilo veskeré sluzebnictvo,
které klecelo v predsini spolu s centralnim feditelem Vladimirem Orltem a kniZecim tajemni-
kem Karlem Batkem. Nasledujiciho dne pfispéchal ke smrtelné posteli bratr Bedfich. Za
chvili na to knize Karel IV. ze Schwarzenbergu zemtel. Syn Karel pfijel se svou choti ve dva-
nact hodin, otce jiz nezastihl. Pfi¢inou smrti byla tézka celkova infekce na zptisob chiipky, za-
nét plic a t€zké ochrnuti srdce. Druhého dne bylo télo zesnulého balzamovano c. k. dvornim
radou prof. Hlavou, ktery diagnézu potvrdil jako celkovou infekci pattici do reumaticko-in-
fluenzovych chorob. Posledni dny a hodiny Zivota pietn¢ zaznamenal jeden z ¢lenii domaciho
sluzebnictva, kli¢nik Kloucek. Podrobnou zpravu o vyvoji zdravotniho stavu sepsal knizeci
rodinny lékat dr. Hendrych. Srov. SOA Ttebon, RA Schwarzenberg - Orlik, sign. A-I-40a-1-1
nemoc,umrti a pohieb Karla IV. , kart. 261. Na ptikladu obou zdznamti, na jejichz zakladé
jsme mohli rekonstruovat posledni dny Zivota knizete, mizeme pronikat k postojim, které
oba pisatelé k umirani a ke smrti knizete zaujimali. Zprava rodinného I¢kate je strohym pra-
menem, ve kterém se dozvidame naprosté detaily o vyvoji zdravotniho stavu nemocného. In-
formuje nas o jeho teploté, ptiznacich nemoci, frekvenci a davkach podavanych 1éki. V za-
znamu kli¢nika Kloucka se setkdvame s jasn€ projevenymi emocemi, nejistotou a zcela laic-
kou piedstavou o zdravotnim stavu knizete. Nevime, jak kli¢nik Kloucek ziskaval zpravy o je-
ho zdravotnim stavu. Na zéklad€ jeho zminky, Ze 26. zafi donesl kniZeti stolicku do jeho po-
koje a jeho kazdodennim hodnocenim vyvoje nemoci Jeho Jasnosti miizeme predpokladat, ze
m¢él ptistup az k 1izku nemocného. Dozvidame se také, Ze 1€kat o zdravotnim stavu nemocné-
ho informoval pravidelné rodinu, kterd mohla odborné 1ékatské zavéry tlumocit sluzebnictvu.
Dne 3. fijna kli¢nik dokonce hovoftil s obéma Iékati v knihovné. Z jeho zdznamu ovSem jasné
vysvita laicky ptistup, neznalost odborné 1ékarské terminologie. Zajima ho ,,pouze®, jak se
knizeti dafi. Dne 2. fijna poznamenava: ,,Jeho Jasnosti se vede velmi zle, ma veliké bolesti
v celém tele. Boze dej, at se jasny pan pozdravi.” Postoj 1ékafe mizeme interpretovat jako
profesionélni pohled zvenci. Kontroluje fyziologické funkce, které probihaji v t€le nemocné-
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v8imnout urc¢itych skutecnosti charakteristickych pro umirani na prahu moderni do-
by. PfedevSim je to chdpani smrti jako fyziologické zkazy lidského organismu
v disledku nemoci. Svédkem smrti je kromé knéze a nejblizSich ptibuznych 1¢-
kat.”® Lékat jako profesionalni odbornik v poslednich vécech ¢lovéka, jez se ma
pokusit nemoc vyléc¢it vSemi dostupnymi prostiedky. Je to praveé on, kdo v piipadée
neuspéchu stanovuje okamzik smrti,” provadi pitvu dileZitou pro stanoveni
kone&né diagnozy a balzamuje t&lo.™

V ptipad¢ umrti Slechtice mimo domov a jeho nésledny pfevoz existovala
striktni zdravotni opatieni. Po ptijezdu musely byt ostatky ohledany Iékaifem. Stalo
se tak naptiklad v pfipadé umrti princezny Marie Terezie ze Schwarzenbergu, ktera
zemfela na tuberkulozu ve videniském sanatoriu dr. Lowa 16. bfezna roku 1935 ve
v&ku pouhych 34 let.” Dne 20. bfezna veder, v piedveder pohibu, ji jel vstiic do
Ceskych Velenic okresni lékai a vrchni zdravotni komisait Antonin Kaiser, ktery
m¢él zajistit predepsané zdravotné policejni formality. Poté byla rakev s ostatky

ho knizete. Soupefi se smrti, snazi se ji prelstit. Pohled domaciho sluzebného se soustfed’uje
prosté na to, jak se knize citi a doufd v jeho uzdraveni. Jeho smrt komentuje témito slovy:
wZemfiel jasny pdn, ztratili jsme vSecko.“ Srovnavani zdznami o poslednich dnech nemocné-
ho je zajimavou sondou do postojli jednotlivych zicastnénych k nemocnému. Jejich postoj,
to, Cemu prikladaji dalezitost, nds vybizi k zamysleni nad jejich vlastnim myslenkovym své-
tem. MiiZeme tak pronikat i k uspotfddani Slechtické domdacnosti a k mistu doméciho sluzeb-
nictva v ni.

32V piipadé Gmrti knizete Karla vidime, jak si osobni rodinny 1ékaf bere ve svizelné situaci
na pomoc jesté jiného odbornika. K tématu lékate a jeho postoji ke smrti v 19. stoleti napf.
Petr SVOBODNY - Ludmila HLAVACKOVA, Lékar* a smrt, in: H. Lorenzova - T. Petrasova
(edd.), Fenomén smrti, s. 383-399.

>3 Obligatni lékaiska prohlidka mrtvych byla zavedena v rakouskych zemich jiz za ¢ast Ma-
rie Terezie dekretem dvorni kancelaie z 30. biezna roku 1770. Prohlidka mrtvych byla v Ce-
chach upravena prohlaSenim mistodrzitelstvi z roku 1894. Té€lo nesmélo byt ze zédkona po-
hibeno diiv nez za 48 hodin. V piipad¢ nakazlivych chorob byl 1€¢kat osobné zodpovédny za
ucinéni nezbytnych ochrannych opatfeni. Bez listku ohledavajiciho 1ékaife nesmél knéz télo
pohibit. Srov. Ottitv slovnik, s. 3.

> Balzamovani bylo ve starich obdobich ukonem vyrazné posvatného charakteru, ktery
souvisel se zahrobnimi predstavami Zivych a strachem z pohibu za Ziva. Srov. P. ARIES, Dé-
Jiny smrti 11, s. 76-122. V ptipadé Slechticii bylo také praktickym opatfenim, jak konzervovat
télo, aby vydrzelo slavnostni pohiebni obfady a mohlo nedotknuté a zachované spocinout po
boku ptedkl. Rlizné momenty ocistovani zemfielého téla jako dillezitd odlucovaci faze po-
hiebniho ritudlu jsou na pocatku 20. stoleti jiz naprosto racionalni. Otec knizete Karla IV.,
knize Karel III. Schwarzenberg, byl balzamovan 30. bfezna roku 1904 ve Schwarzenberském
palaci v Praze. O pribéhu obdukce, jez se skladala ze zevniho a poté vnitiniho ohledani duti-
ny hrudni a bfi$ni nés informuje protokol soukromé obdukce a balzamovani jeho téla sepsany
soudnim lékafem Reinsbergem.

> Marie Terezie byla dcerou podmarsalka prince Felixe ze Schwarzenbergu a Anny rozené
z Lowensteinu. Byla narozena z dvojcat a zemfela o dvacet let pozdéji na den piesné po své
sestfe Zofii.
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princezny vynesena do kaple hrobky a postavena na ozdobeny smuteéni katafalk.>
O rok pozdéji byl tento komisat povéren doprovodit viiz s télem zesnulé Anny ze
Schwarzenbergu, matky princezny Marie Terezie.”’ Projevem symbolické, duchov-
ni oCisty byl vykrop télesnych pozistatkil z rukou knéze, ktery byl opakovan i né-
kolikrat béhem celého pohiebniho obtadu.

Pohiebni slavnosti Adolfa Josefa ze Schwarzenbergu, oblibeného ¢lena jiho-
ceského vladnouciho rodu, trvaly od 8. do 12. fijna. Cely patek bylo jeho télo vy-
staveno na smutecnim katafalku obklopeném velkym mnozstvim vénct, girlanda,
zelené a palem z Hluboké nad Vltavou, ke kterému se hrnuly zastupy lidi. Cestnou
straz vykonavali kniZeci Gfednici, myslivci a granatnici z Ceského Krumlova.>® Vy-
stavné katafalky, jez byvaly ozdobou pohiebnich slavnosti na pocatku 20. stoleti,
jsou jakousi reminiscenci slavnych castra doloris - smrtonosnych leSeni, ktera pietr-
vala jako soucast vybavy pohibli po celé 19. stoleti. Ve sledovaném obdobi pielo-
mu stoleti jiz predstavuji spiSe zahradu zelené, z niz vystupuji knizeci znaky a ba-
revné stuhy smutecnich véncli. Velkolepé castrum doloris plné symbolickych vy-
znamu a vojenskych odznakl bylo postaveno napiiklad jesté v roce 1852 na pocest
Felixe ze Schwarzenbergu, mladsiho bratra kniZete Jana Adolfa I.”

>® Jiho&esky obzor, 23. 3. 1935.

> Pred hrobkou mél provést kontrolu prerakveni a byl také jedingm zastupcem okresniho
ufadu na pohibu. Jeho pfitomnost mezi smutecnimi hosty v bilém sportovnim obleku s krat-
kymi nohavicemi popudila nejen straznika, ale i vSechny ostatni smute¢ni hosty shromazdéné
pred rodinnou hrobkou. Za svou sluzbu si uctoval podle nejvyssiho 1ékatrského tarifu 989 K¢.
Srov. SOA Ttebon, VS Tiebon, sign. IC 8Falfa2a/40. Tato udalost pln€é symbolizuje ze-
svétsténi pohiebniho ritudlu ve 20. stoleti i pozici Slechtice v ném. Chovani tohoto lékaie
predstavuje sekularizovany postoj ke smrti Slechtice a zfejmé 1 smrti jako takové. Bylo toto
chovani aktem jednotlivce ¢i odrazelo postoj neslechtické spole¢nosti? Poboufenost straznika
a vefejnosti odkazuje spiSe na fakt, Ze toto chovani nebylo zcela pfirozené a prekracovalo me-
ze spolecenské etikety. Ostra reakce schwarzenberskych ufedniki upozoriiuje na to, Ze toto
chovani bylo v prostiedi urozenych netinosné, narusovalo posvatny charakter smutecni slav-
nosti. V ptipadé ptevozu posledniho zesnulého do rodové hrobky - knizete Jana Nepomuka,
ktery byl provizorné pohiben na videniském hibitové v Hietzingu, byl ptevzetim jeho ostatk
a jejich ohledanim pfti prerakveni na hranicich protektoratu povéfen okresni 1ékat Vladimir
Moréavek. Srov. SOA Tiebot, pracovisté Cesky Krumlov, RA Schwarzenberg I, poziistalost
Jana Nepomuka ze Schwarzenbergu, neusporadano.

¥ SOA Ttebon, VS Ttebon, sign. IC 8Falfa 2a/34, smrt a pohieb kniZzete Adolfa Josefa ze
Schwarzenbergu.

> Felix ze Schwarzenbergu si zvolil za své Zivotni povolani vojenskou sluzbu. Stal se di-
stojnikem, od roku 1824 putsobil také v diplomatickych sluzbach, roku 1844 byl vyslancem
v Neapoli. Na uzemi Italie bojoval v hodnosti podmarsalka v fadé bitev. Roku 1848 byl jme-
novan ministerskym predsedou. Tento muz nazyvany ,,rakouskym konstitu¢nim Richelieuem*
zemiel ve véku 52 let pon¢kud prozaickym zptsobem. Smrt jej zastihla 5. dubna roku 1852,
kdyz se po ministerské radé chystal na navstévu k bratrovi Janu Adolfovi. Pied Sestou hodi-
nou vecerni byl u umyvadla ranén mrtvici. Slavné obfady se konaly ve Vidni, odkud byl pte-
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Jak jiz bylo te€eno, télesné schranky zemielych Schwarzenbergl byly vysta-
veny v kapli sv. Jana Kititele a zpravidla nésledujiciho dne, v den pohibu, zaujaly
posvatné misto v presbytafi hlavni chramové lodi pred hlavnim oltdfem. Smutecni
katafalk byval vyzdoben hojnou zeleni, po obou stranach rakve se vpinaly odznaky
rodu. U zemfelého stala Cestna straz, ktera se stiidala podle pfesné¢ dan¢ho schéma-
tu po celou dobu vystaveni téla. Tato faze pohiebni slavnosti plnila llohu pomezni.
Symbolika rané¢ho novovéku, kde pfitomnost téla mé ubezpecit piihlizejici o tom,
ze v zadném piipad¢é nedojde k preruseni socidlni kontinuity rodu, uz na pocatku
20. stoleti v o¢ich vefejnosti jisté¢ nehraje tak podstatnou ulohu. Zachovani konti-
nuity rodu je dulezité zejména pro jeho samotné predstavitele. Faze vystaveni téla
zlstava ve Slechtickém prostiedi na pifelomu 19. a 20. stoleti aktem prezentace rodi-
ny a také moznosti osobniho rozlouceni se zemielym. Tim vice to plati vzhledem
k zji8téni, Ze vefejnost byla izolovana od scény na smrtelném loZi. Vefejna Cast po-
hibu tak vlastn¢ za¢inala pfevozem téla do chrdmu a zejména samotnym ostentatio
corporis — vystavenim jeho ostatkl.

Tradi¢ni pfenos téla do kostela sv. Jilji a nasledny priivod do rodinné hrobky
byl u pohibu z tficatych let 20. stoleti ¢asto porusen. Vystaveni téla na Cestném
misté, v pfipadé Marie Terezie ze Schwarzenbergu a jeji matky Anny to byla sa-
motnd kaple hrobky nad kryptou, vSak pfetrvalo. S tradicnim programem pohibu
veetné pohiebniho priivodu se setkavame jesté v pripadé¢ pohibu knéZny Idy ze
Schwarzenberga, vdové po kniZzeti Adolfu Josefovi, ktera zemiela 4. srpna 1921
v Lib&jovicich. V kostele sv. Jilji se také konala prvni ¢ast pohibu knizete Jana Ne-
pomuka, ktery zesnul ve Vidni 1. fijna roku 1938. Po provizornim pohibu do pro-
najaté hrobky byl 12. srpna 1939 ptevezen do Tieboné, kde byl vystaven na vénci
narodnich a schwarzenberskych barev ozdobeném smute¢nim katafalku v presbyta-
fi dékanského kostela.® Zde spoginul v pritomnosti Eestné straze Orld, granatnické
gardy z Ceského Krumlova a lesniho ufednictva az do smuteénich obfadd, které se
konaly 14. srpna v dopolednich hodinach pod vedenim arcibiskupa kardinala Karla
Kaspara. Hlavni vchod do kostela slouzil Siroké vetejnosti, postrannim vchodem
li auty ze zdmku té€sné pred desatou hodinou. Rodina a nejblizsi piibuzni poté za-
ujali mista v postranni lavici u hlavniho oltate. Nejvetsi vaznosti v zasedacim po-
fadku se té€Silo misto nového predstavitele primogenitury, knizete Adolfa ze
Schwarzenbergu. Usedl v prvni lavici na prave strané jako ,,vysoky patron®, po je-

vezen do rodinné hrobky - tehdy jest¢ do kostelika sv. Jilji v dnesnim Domaning. O co méné
pompézni pohiebisté na néj ¢ekalo, o to slavnéjsi castrum doloris mu bylo postaveno jeho di-
stojniky 21. pluku dne 23. dubna v Anconé. Castrum doloris bylo umisténo v dominikanském
kostele. Na jeho vrcholu byla poloZena honosnou smuteéni latkou zakryta rakev nesouci vy-
mluvny symbol lebky. K dalsim ozdobam pattily odznaky a vojenské fady, okolo byla roze-
stavéna dé¢la. Srov. SOA Tteboni, VS Tiebon, sign. IC 8Falfa2a/19, soucésti poztstalosti Feli-
xe ze Schwarzenbergu je dochovana litografie s vyobrazenim castra doloris.

50 Lidové listy, 17. 8. 1939.
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ho levici jeho chot” knéZzna Hilda z Lucemburku. Vdova po Janu Nepomukovi,
knéZna Terezie rozena z Trauttmansdorffu se kviili Spatnému zdravotnimu stavu to-
hoto druhého pohibu netcastnila. Do ptednich lavic za rakvi zasedli urozeni smu-
te¢ni hosté a dalsi vyznacné osobnosti. Po skonceni slavnosti ufednici administrace
z prazdného kostela vynesli rakev do pohiebniho auta, které jej prevezlo do kaple
hrobky. Smute¢ni vénce odvezlo pivovarské ndkladni auto. Tradi¢ni a nejvyznam-
né¢jsi €ast pohibu - slavny pohiebni kondukt, byla vynechana. O ptesném divodu
tohoto rozhodnuti doposud nic nevime, moznou pfi¢inou vSak mohla byt politicka
situace. Rakev ze smute¢niho automobilu vyzvedli lesni hajni. Poté byla zabalena
do knizeci vlajky a znovu vystavena v prostoru kaple. Vlastni pohieb se konal ve
dvé hodiny odpoledne a byl otevien pouze ¢asti vetejnosti. Do aredlu hrobky mohly
byt vpuStény pouze automobily oznacené zvlaStnim znamenim. Hlavni vchod do
kaple byl uzavien Cernou stuhou. Na velice pfesnych instrukcich, které se tykaly
vstupu do kaple, miizeme vidét nejen organizacni naro¢nost akce, které se podle tis-
ku ucastnilo kolem 6 000 lidi, ale také smysl pro fad a potadek, ktery byl Slechté i
osobnosti, pravym schodi$tém nosi¢i véncl a nejvyse 50 knizecich ufednikil. Levy
ptistup byl vyhrazen kardinalovi s privodcem, nosi¢im rakve a zastupciim uradu.
Po skonceni pohiebniho obtfadu z hrobky sestupoval priivod - vtomto piipadé
vlastné zastupujici samotny kondukt. V jeho Cele kracel nosi¢ kiizku, nasledovali
nosi¢i véncil a duchovenstvo. Rakev predali lesni hajni na upati pravého hlavniho
vchodu lesnim ufednikiim. Za nimi kraceli nosici odznakl a vyznamenani, nejblizsi
piibuzni, ostatni urozeni a dals$i vyznamné osobnosti. Priivod zamitil obloukem do
prostoru krypty, jehoz posvatnost byla chranéné jasnym ptikazem, Ze do n¢j smi
vstoupit pouze vrchnost a smute¢ni hosté. Ostatnim byl vstup béhem pohibu a po
jeho skon&eni zapovézen.®' Schwarzenberska hrobka piijala do svych ttrob posled-
niho zemftelého.

Vratme se ale k pohibu Janova otce - knizete Adolfa Josefa, jehoz stiedobo-
dem byl jesté opravdovy pohiebni privod. Dnem pohibu kniZzete Adolfa Josefa by-
la sobota 10. fijna. Podle programu slavnosti se méla smute¢ni mse konat v 10 ho-
din dopoledne, kviili zpozdéni vyznamného ucastnika, mistodrzitele Kralovstvi ces-
kého Frantiska Thuna, se za¢alo o hodinu pozd&ji.*®* Zasedaci potadek v kostele se
drzel predem danych pravidel. Ke kazdému pohibu byl vydavan tiStény program,
ktery obecenstvo informoval nejen o Case a misté konani slavnosti, ale podrobné
rozepisoval strukturu pohiebniho privodu. Kazda skupina jeho ucastniki méla pie-
dem dané misto oznacené ¢islem. Podle téchto Cisel byl sestavovan také planek za-
sedaciho poradku v kostele pfi mSi. V piipadé Adolfa Josefa byli GiCastnici slavnosti

%1 Srov. SOA Treboii, VS Tieboti, sign. IC 8Falfa2a/42, instrukce tykajici se pohibu knizete
Jana Nepomuka ze Schwarzenbergu.

62 SOA Tieboti, VS Tieboti, sign. IC 8Falfa2a/34, ti§tény program pohiebni slavnosti knizete
Adolfa Josefa ze Schwarzenbergu.
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rozdéleni do tficeti tfi skupin, z nichz vSechny pocinaje Cislem dvanact mély své
piedem dané misto v kostele. Uprostied chramového choru stala rakev, po jejich
obou boc¢nich stranach lavice, na nichz zasedli nejblizs§i ptibuzni zesnulého. V tom-
to posvatném prostoru na levé strané zaujaly misto Milosrdné sestry fadu sv. Karla
Boromejského a naproti rakvi duchovenstvo. Tésné za pomyslnou hranici, transep-
tem, byl feditel ktiru se zpévaky a pévecky spolek. Piiblizné na stejné tirovni v levé
casti lodi pod kazatelnou bylo misto pro c. a k. statni tfedni profesory. Pfedni mista
v lavicich ve stfedni ¢asti lodi patfila ,,vysokym ¢lenlim truchlicim* a vzdalenéjSim
piibuznym. Za nimi sedéli distojnici. Po jejich levé strané stali zastupci okresniho
a obecniho zastupitelstva. Po pravé stran¢ se shromazdili predstavitelé z fad knize-
ciho ufednictva v tomto potfadi smérem od rakve - Gfednici Ustfedniho feditelstvi a
kancelare, ufednici Ustfedni uctarny, kniZeci administracni Ufednici a jako posledni
kniZeci lesni ufednici. Za zastupci z fad Slechtickych rodin a distojnikl tvofilo ja-
kousi pfechodovou hranici Zenské doméci sluzebnictvo, oficianti domu a sluzebnic-
tvo v livrée. Za nimi potom v tomto pofadi zleva doprava z pohledu od hlavniho
portalu pozvani hosté a deputace, cizi pani, manzelky, vdovy a dcery kniZecich
ufednikd, v praveé Casti cyrilskd jednota. V zadni Casti kostela bylo vyhrazeno misto
pro ostatni ucastniky pohibu. Zasedaci poraddek v kostele nebyl jist¢ ndhodny. Pri-
vilegovana mista v blizkost rakve patfila duchovnim osobam a roding. Zcela se
shoduji s rozvrZzenim pozic v pohfebnim pritvodu. Mohli bychom fici, Ze zasedaci
poradek v kostele je jakymsi statickym obrazem konduktu v uzavieném prostoru.

Ve 12 hodin se Adolf Josef vypravil na svou posledni pozemskou cestu ve
slavném priivodu, ktery sméfroval dnesni Bfezanovou ulici a dale po hrazi rybnika
Svét ke kniZeci hrobce. Pohfebni priivod v prostiedi urozenych a privilegovanych
vrstev byl od dob vrcholného sttedoveéku nejpropracovang;si ¢asti pohiebni slav-
nosti. Misto umirdni a pribéh poslednich okamziki odrazelo ptislusnost k urcité ro-
din¢ a spoleCenské vrstve, pohiebni priivod potom postaveni jedince v ramci celé
spole¢nosti. V prubéhu pohiebniho privodu se stfidaji dva diilezit¢é momenty - prv-
nim je dopad smrti na jednotlivce a spole¢nost, druhym je smrt jako prostiedek
k usporadani a obnoveni socialniho fadu.” Na dobré organizaci celé slavnosti zavi-
sel uspéch celé pohiebni festivity.

O podobé pohtebnich pravodi zemielych Schwarzenberglh mame diky po-
hifebnim programiim, prezen¢nim listindm z(c€astnénych, zpravach v dennim tisku a
obcas také fotografiim pomérné presnou predstavu. O Ipéni na stale stejném prube-
hu celého ritudlu svéd¢i nékteré prameny ufedni povahy, ve kterych si schwarzen-
bersti ufednici zjist'uji, jak pfesné byl organizovan ptedchozi pohieb, kdo mél jaké
obleceni a podobné. Pohfebni programy Schwarzenbergli mezi lety 1873-1939 se
li§i spise jen v mali¢kostech.**

8 Srov. P. KRAL, Smrt, s. 191.

64 Jesté v pohfebnim programu zesnulé Eleonory ze Schwarzenbergu, Zeny stavitele hrobky
Jana Adolfa, se setkdme s velmi preciznimi podrobnostmi tykajicimi se privodu. Jednotlivé
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Sttedem privodu byl samotny smuteéni viiz s rakvi Adolfa Josefa.®” Kondukt
byl sefazen podle schématu predchozich pohibil, coz nam plné doklada Ipéni Slech-
tické spolecnosti na tradici. Odrazel kromé hierarchie spole¢nosti méfené pohledem
Slechtice také symbolické uspotadani spolecnosti ve vztahu ke smrti,* které v pod-
statd odpovida sloZeni konduktu v raném novoveku.”” V prvni &asti privodu $lo
dvanact skupin, které se neucastnily mse v kostele, ale ¢ekaly pied nim, aby vcas
zaujaly sva mista. Hned za pohfebnim kiizem kracela Skolni mladez se svymi ucite-
li a studenti vysSiho gymndzia. Za nimi se ubirali chudi se svymi dozorci, méeststi
Spitalnici, knizeci Spitdlnici, Zivnostenské spolky, spolek katolickych tovarysu, spo-
lek dobrovolnych hasicii, méstsky sbor ostrostielcti, spolek vojenskych vyslouzilca,
kniZeci délnictvo a nizsi kniZeci sluzebnictvo.®® Chudi piispivali k prezentaci so-
cidlniho statutu zemielého, méli ptispét k jeho spase, tvari v tvar smrti byli pravé
oni témi potfebnymi a nej¢ist§imi a v neposledni fad¢ si za tento ¢in vydélali peni-
ze. Tyto tf1 zakladni rysy plati v pohiebnim prtivodu $lechtice od dob raného novo-

skupiny ucastniktl, které kracely ve smute¢nim privodu 31. ¢ervence roku 1873, mély spl-
flovat ptesnd pravidla. Instrukce v pohfebnim programu se soustiedily na detaily, které v pro-
gramech na pocatku dvacatého stoleti jiz nenalezneme. Na samém pocatku privodu bychom
nasli dobfe zndmy pohiebni kiiz, ktery mél byt obestieny dlouhou vlajici rouskou, spolky
mély nést své korouhve, lesni hajni své znaky na ramenou, knizeci polesni kraceli s rouskou
na levém rameni a na jilci loveckého noze. Utednictvo mélo splitovat potadek nejen podle své
hodnosti, ale také podle veéku - od nejmladsSich po nejstarsi smérem k rakvi. VSichni Gcastnici
se méli sefadit po Cctyfech, s vyjimkou pozistalych rodinnych pftislusnikd. Predepsana
pravidla tykajici se viditelnych projevli smutku a hodnosti v instrukcich k pravodu Adolfa Jo-
sefa jiz nenajdeme. Srov. SOA Ttebon, VS Trebon, sign. IC 8Falfa2a/21, program pohibu
knézny Eleonory ze Schwarzenbergu.

65 Podle nafizeni ministerstva vnitra z roku 1874 nesmél byt zemiely prenasen lidmi ani pie-
vazen vozy veiejné dopravy. Srov. Ottiiv slovnik naucny XX, s. 3. Striktné byl stanoven také
zpiisob zarakveni, v pfipad¢é zesnulych Schwarzenbergl to byla dvojita rakev a v ni uloZzené
balzamované télo.

5 Mgteno optikou posledni budou prvnimi si miizeme ud&lat piedstavu o nazoru, jaky méla
Slechta na ptedstavitele méstanstva. Smutecni privod jako symbol universa odrazi pozici
jednotlivych spolecenskych vrstev v ném. JelikoZ o sloZeni smutecniho privodu zemielého
Slechtice rozhodovala sama §lechta, vtélila do néj svou predstavu spolecnosti. V predni ¢asti
pravodu kraceli ti, kteti byli v béZném Zivote ,,poslednimi‘.

7 Srov. P. KRAL, Smrt, s. 190-212.

58 Pohtebni privod se ustanovil priblizné v této podob& uz v druhé poloving stiedoveku. Pii-
vodni procesi se skladalo pouze z pratel a ptibuznych, kteti hlasité oplakavali télo zemtelého.
Po vzniku Zebravych tadi se odborniky na smrt stali pravé jejich predstavitelé, kteti kraceli
v hojném mnozstvi spolu s knézimi v piedni ¢asti privodu. Pfibuzni a pratelé zesnulého tvo-
fili pouze velmi nendpadnou ¢ast slavnosti. Za predstaviteli cirkve méli své misto pravé chudi
a sirotci. Zavéti z 16. a 17. stoleti ukazuji, ze o slozeni a zastoupeni téchto skupin rozhodoval
sdm zfizovatel zavéti a praveé ucast chudych a sirotkli byla hojné zadana. Pocet chudych a
sirotkll byl zavisly na bohatstvi zemielého a v konduktu jej v podstaté mél prezentovat. Srov.
P. ARIES, Déjiny smrti I, s. 207-210.
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veéku do pocatku 20. stoleti. V pramenech ucetni povahy se miizeme piesvédcit o fi-
nanéni motivaci pro jedince socialné slabé,” ale také o vysi &astek, které byly vy-
placeny jednotlivym spolkéim a jednotliveim véetné duchovenstva.’® Sirotci, chudi
a déti v poptedi konduktu jsou jasnym pokra¢ovanim rané novoveékeé tradice a jejich
pritomnost se da vysvétlit jesté dalSimi dvéma argumenty. Jejich pozice symbolizo-
vala jednak tad lidského byti - mladi kraci ptfed statim, za druhé viru ve vSemocnou
modlitbu ditéte.”

Na posledni cest¢ knizete Adolfa Josefa ze Schwarzenbergu za prvnimi jede-
nacti skupinami nasledovali smutecni hosté, kteti méli své zasedaci misto jiz v kos-
tele. Hned za niz8imi kniZecimi ufedniky to byli lesni a administracni ufednici,
ufednici Ustfedni Gctarny, feditelstvi a kancelate, sluzebnictvo v livrée, oficianti do-
mu, domaci zZenské sluzebnictvo, vévodska garda, cyrilské jednota, zpévacky spo-
lek, teditel kliru se smutecni hudbou, Milosrdné sestry fadu sv. Karla Boromejské-
ho. V bezprosttedni blizkosti rakve, sttedobodu celého procesi, bychom nasli ves-
keré patronatni duchovenstvo srozzatymi svicemi v rukou, nejblize rakvi kréacel
biskup Antonin Josef Hiilka. Po boku kocaru §Sla ¢estnd straz tvofend krumlovskymi
granatniky ve slavnostnich uniformach a tfi nosi¢i vénct. Za smute¢nim kocarem
tazenym Ctyfmi ¢ernymi kofimi §la rodina kniZete v ¢ele s jeho synem Janem Nepo-
mukem, nosi¢ knizeci koruny, nosi¢ fadu Zlatého rouna, dalsi piibuzni a velky po-
Cet predstaviteld Slechtické spolecnosti. Pozice bezprostiedné za smutecnim koc¢a-
rem byla neprivilegovanéjsi. Patfila t€m nejbliz§im, byla nejvice svazana s identi-
tou zemfelého. Zde kracel novy vladnouci knize rodu, pfedstavitel rodinné konti-
nuity, budoucnosti. Zde se setkavala budoucnost s minulosti, prezentovanou tradici
a hodnotami rodiny. Tradici ptredstavovaly odznaky moci a reprezentace, jezZ tvotily
smute¢ni vybavu zesnulého. Tento posvatny obraz byl soucasti celého universa -
pohiebniho priivodu. Mohly jej spattfit a spoluvytvaret vSechny vrstvy lidské spo-
le€nosti. Zadni ¢ast privodu tvofili diistojnici, statni profesofi, okresni a obecni za-
stupitelstvo, pozvani hosté a deputace, manzelky, vdovy, dcery knizecich afednikd,

% Napt. po skon&eni smuteénich slavnosti Karla IV. ze Schwarzenbergu byla celkem tfinacti
obcim v orlickém patronatu poukdzana celkova castka 2400 K. Knize vyslovil pfani, aby byla
kazdému kostelu a farnosti v tomto patrondtu poukizana Céastka alespot 200 K. Rozdéleni
penéz nechal na uvazeni svych dédicti a na jednotlivych duchovnich spravcich farnosti. Ti
méli spolu s patrondtnimi ptredstavenymi sestavit vykazy chudych a vyplatit vétsi ¢astky tém,
ktefi je skutecné potiebovali. Srov. RA Schwarzenberg - Orlik, sign. A-1-40a-1-i, zavét Karla
IV, kart. 261.

" SOA Tiebot, pracovisté Cesky Krumlov, RA Schwarzenberg I, pozistalost Jana Nepo-
muka ze Schwarzenbergu, neuspotadano.

Tp. KRAL, Smrt, s. 198.

30



ostatni Giéastnici a povozy se smute¢ni vyzdobou.”> K pohibu Adolfa Josefa je zdo-
kumentovano a podrobn& popséno tficet dva véncovych dari.”

O velkoleposti privodu svédci skutecnost, Zze se tdhnul po celé délce hraze
rybnika Svét. Kdyz byl jeho zacatek u hrobky, jeho posledni ¢lenové teprve vcha-
zeli na hraz rybnika. U hrobky ptevzali rakev ozdobenou helmem s pefim a Savli tfi
feditelové a tii lesmistii a snesli ji do krypty. Prezen¢ni listina pro ucastniky pohibu
byvala tradicné umistovana v kniZeci 1ékarné pani Miltenbergrové na rohu dnesni
Biezanovy ulice. Dne 12. fijna byly slouZeny zadusni msSe v kostele sv. Karla ve
Vidni a ve vSech schwarzenberskych patronatnich kostelech a slavné requiem pfi-
stupné §iroké vefejnosti v dékanském kostele sv. Jilji.”* SlouZeni zadusnich msi
patfilo k naprosto neménné c¢asti ritualu, bylo Zadano v zavéti a opakovano o
kazdém vyro&i smrti.”

Slavné smutecni procesi bylo zietelné nejreprezentativnéjsi ¢asti pohiebniho
ritudlu a na konci ,,dlouhého* 19. stoleti jednou z poslednich pftilezitosti k sebere-
prezentaci Slechtické spole¢nosti. Tomu odpovidala 1 jeho nékladnost a Ipéni na tra-
di¢nim pojeti a preciznim, neménném organiza¢nim potfaddku. Ve vSech podstat-
nych momentech privodu vysvita zcela jasné Ipéni na rodové a d€jinné tradici. Pri-
vod na prahu nové doby se od toho rané novovékého piili§ nelisil. Jeho struktura
zemtelym Slechticem byla nesena jeho smutecni vyzdoba v podobé¢ kniZeci koruny
a fada,”® ko&ar tahli étyfi Gerni kong, jejichz pavod saha aZ k pozdné sttedovékému
burgundskému pohiebnimu ritualu, ¢islovka Ctyti odkazuje na Ctyfi generace uro-
zenosti.”’ Jasna odli$nost je samoziejmé v odévu zemielého a smuteénich hostl, jeZ
podléha dobové mddé, ale naptiklad také v otdzce genderu. U pohibli v raném no-
voveéku je patrna genderova segregace Zen, které se nenachazeji na ustfednich mis-
tech pravodu.”® U §lechtického pohibu v 19. a 20. stoleti tuto segregaci tykajici se
zenskych rodinnych pfislu$nic jiz rozhodné nenajdeme. Vdovy, dcery, matky a se-
stry kracely po boku muzskych pfislusnikii rodu hned za rakvi s ostatky zemielého,
jejich obliceje byly zakryté cernym zavojem. Urcity relikt této segregace se ovSem
dochoval v podob¢ skupiny manzelek, vdov a dcer knizecich ufednika, které Sly az
na samém konci privodu.

2 SOA Tieboii. VS Tiebon, IC 8Falfa2a/34, fotografie z pohtbu Adolfa Josefa.
3 Tamté.

" Jiho&esky obzor, 13. 10. 1914.

7 SOA Tiebo, sign. A-I-40a-1-i, zavét Karla IV., kart. 261.

7 Smute&ni vybava zvana téZ arma byla v obdobi raného novovéku nesena pied marami.
Srov. P. KRAL, Smrt, s. 199.

T Tamtéz.

8 Srov. Tamtéz, s. 202.
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Tradi¢nim jevem po skonceni smutecnich oslav bylo vydani tisténého diku
vSem zucastnénym posledniho rozlouceni se zesnulym majoratnim panem. Misto
kavame s reportdzemi v novinach a dobovych periodikach. Informuji nds nejen
o priab&hu slavnosti, pficemz si v§imaji mnohdy naprostych detaili, ale jsou také
zajimavym pramenem vypovidajicim o obrazu Slechtice, ktery o ném vytvari sou-
doba spolecnost. Casto je tento obraz vskutku idealni a pfispiva k nazoru, Ze tradi-
ni vztah vrchnosti a poddanych z obdobi pted rokem 1848 byl sice formaln¢ zrusen,
ale ve vnimani nejen kniZecich zaméstnanci, ptezival v ur€ité forme i nadéale. Zem-
fely knize Adolf Josef byl veleben za své kulturni a hospodaiské aktivity, za podpo-
ru spolkl a celé méstské kulturni Cinnosti. Byl tak vytvafen obraz az pietni, ktery
dnes plisobi velmi archaicky a staroZitn€. Jeden z pisatelll naptiklad uvadi: ,,Neni
u nas véci, na které by nebylo piispélo §lechetné srdce kavalirovo.*”

Smrt Slechtice vedla k bohaté amatérské literarni tvotivosti, ¢asto lyrického
charakteru, tajemna hrobka nofici se do mlh, obklopena tichymi stromy, vzbuzova-
la jeSté v obdobi na poc¢atku prvni svétové valky, jez definitivné skoncovala se sta-
r}'lrg) svétem 1 Slechtictvim jako hodnotou, romantické az dekadentni zivotni poci-
ty.

Pohiby nejblizsich ptibuznych, orlickych Schwarzenbergti, byly také zalezi-
tosti soukromou 1 vefejnou. Odehravaly se rovnéz za obrovske ucasti vefejnosti a
presto pusobi ponekud intimnéjSim dojmem. Snad je tomu tak proto, ze se orli¢ti
Schwarzenbergové nevydavali se svym zemielym na pravod méstem, nybrz cely
pohiebni ritudl situovali do prostfedi domova, zdmku Orlik a ptilehlého zameckého
parku, v némzZ nechali vystavét svou rodinnou hrobku. Do této hrobky byl ulozen
také Karel IV. Schwarzenberg, ktery tak necekané predcasné zemiel 4. fijna roku
1913 a jehoz smrt vzbudila velké emoce, které vymluvné zachycuje posmrtna vzpo-
minka a slib vérnosti lesniho personalu nad jeho rakvi: ,,Krutd rana neblahého osu-
du dolehla na nas vSechny tak néahle, neocekavané - jako blesk z ptiSerného mraku,
ktery v oblasti hvozda Orlickych ten nejvyssi, nejmohutné;jsi strom svoji elementar-
ni silou zasahl a jej v okamziku zdrtil. Tak rmutnym zptisobem vyrvan byl nam na-
vzdy nejmilostivéjsi, vzneseny, Slechetny sluzbodarce nas! Tézko jest v okamziku
nezmérné tisné slovy sebevymluvnéj§imi projevit nd§ hluboky zadrmutek nad tak

7 Citovano podle Jiho&esky obzor, 14.10. 1913.

80 Jiz z mrakii nad les mésic pozasvit a vabnou svoji zdii obetkal, jak stiibro dlouhou, caro-
skvouct nit. Hraz rybnika a stromy, kiovi dal - pak oblackem se zvolna pozaclonil, a nad
posvatny stanek knizat sklonil. Zde tise zlibal po zdech kazdy list, i rakve tech, kdoz sni tu
vecny sen... Ted vitr opét divné v dalce hvizd... tot jako bolny, tajemny je sten, od libéjickych
niv to lkani z dali, ze tam se pravé mnozi rozplakali. Tot zvest, Ze Jasny knize dokonal - ten,
krds, jenz chudym stiral trpké slzy z oka. - O, jakd bolest velkd, prehlubokd!* Vybér ti slok
basn¢ Pomnénka na rakev Jeho Jasnosti knizete Adolfa Josefa ze Schwarzenbergu od
Katefiny Veselé, citovano podle Jihocesky obzor, 9. 10. 1914.
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tragickym, neodekavanym skonem naseho §lechetného Pana.“®' Domi se Karel IV.
ze Schwarzenbergu vratil 8. fijna 1913 odpoledne. O ptl paté navecer se konala po-
boZnost v zadmecké kapli orlického zamku. Slouzil ji mistni farat pater Josef Kotan
spolu se zameckym kaplanem paterem Mansvetem Jakubi¢kou.® Po obtadu byl ze-
snuly pienesen do kaple hrobky. Za vozem s rakvi se ubirala rodina knizete, kniZeci
tifednici, uditelstvo a vekeré patronatni duchovenstvo. Ufednici hospodatské a les-
ni spravy stali po celou noc u zemtelého ¢estnou straz. Kovova rakev spocinula na
katafalku, pted ktery byl postaven velky bily kiiZ ze suchych kvétin. Na rakev po-
lozila vdova po zesnulém, knézna Ida rozend Hoyosova, kytici ¢ervenych a bilych
ruzi. V hlavéch katafalku byl vzty€en umrtni §tit s ¢esky psanymi hodnostmi a tia-
dy zemielého kniZete. Na polstaii pied katafalkem se skvély jeho fadoveé dekorace,
po strandch byly rozmistény voskovice s cernymi smute¢nimi paskami a odznaky
kniZeciho rodu.”

Nasledujiciho dne se konal samotny pohiebni obfad. Pfed schodistém do
kaple hrobky vitala vzacné smutecni hosty princezna Kristina ze Schwarzenbergu
rozena Schonbornova, manzelka prince Bedficha, bratra zesnulého. Pfed dvanactou
hodinou pfijel koCarem v doprovodu prince Bedficha samotny naslednik trinu
FrantiSek Ferdinand s vévodkyni Hohenbergovou. Pater Jakubicka podaval pied
vchodem do kaple vyznacnym hostim aspergil - kropenku. Zadusni msi slouzil
stejné jako o rok pozdé¢ji na pohibu Adolfa Josefa budéjovicky biskup Antonin Jo-
sef Hulka. Rekviem zpival ucitelsky sbor pod vedenim fidiciho ulitele Levého a
skladatele Vymetala.

Po skonceni mse se smutecni priavod odebral po schodisti dolii na kruhové
prostranstvi pfed hrobkou. Rakev nesli hospodaisti a lesni Gfednici a hned za ni §li
nejblizs§i rodinni pozistali, zastupce cisafe FrantiSek Ferdinand s vévodkyni, arci-
knézna Marie Annunciata, knize FrantiSek Thun, ministr vnitra baron Karl von Hei-
nold, pfedseda panské snémovny knize Alfréd Windischgraetz, mistopiedseda kni-
7ze Max Egon Fiirstenberg a ptfedseda zemské spravni komise hrabé Vojtéch Schon-
born. Pritvod prosel po kruhovém prostranstvi mezi zastupy obecenstva a dvojstupy
spolkt, jez drzely prapory sklonéné k zemi, a zamifil do prostoru krypty, kde byl
Karel IV. ulozen vedle své prvni manzelky Marie rozené Kinské z Vchynic a Teto-
va k vé¢nému spanku. Na zamku byla pfipravena hostina o dvaceti péti piiborech
pro nejvzacnéjsi hosty, pozvano bylo jesté dalSich 200 ucastnikt pohibu. Pro dalsi
smuteéni hosty bylo pfipraveno ob&erstveni v panském hostinci.*

81 Citovano podle SOA Tieboii, RA Schwarzenberg-Orlik, sign. A-I-40a-1-i, Posmrtna vzpo-
minka a slib vérnosti lesniho personalu, kart. 261.

%2 Narodni listy, 10. 10. 1913.
%3 Nérodni politika, 10. 10. 1913.
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Zatimco se pohiebni privody piedstaviteli schwarzenberského prvorozenec-
tvi odehravaly ve $paliru, v némz fungovala linearni hierarchie méfena vzdalenosti
rakve s ostatky zemielého, jez tvofila stfedobod celého procesi, posledni cesty
predstavitell orlické vétve rodu nasly své vyjadieni v kruhu. Kruhové prostranstvi
pted hrobkou bylo pti pohibu Karla I1I. ze Schwarzenbergu, otce neStastné zemie-
1ého Karla IV., rozdéleno do Ctyt sektorti, jez lemovaly fetézy hasicskych sbort.
Pomyslny stfed kruhu zaujimali pfedstavitelé domaciho, lesniho, hospodatského
ufednictva a zastupitelé piseckého okresu. Priivod sestupoval z kaple levym scho-
distém a opisoval kruhové prostranstvi po smeru hodinovych rucicek. Po levé stra-
n¢ kruhu se shromézdilo blize ke vchodu do hrobky c. k. ufednictvo a déle lesnici
cizich panstvi. Na okraji proti vchodu do hrobky bylo vyhrazeno prostranstvi pro
domaéci a viikolni lid, Skolni mladez a veteranské spolky, po pravé strané kruhu se
shromézdili Zivnostenské spolky, hospodaisti ufednici cizich panstvi a nejblize
hrobce damy ufedniki a sluzebnikli. Pro smute¢ni pravod tak vznikla cesta Siroka
zhruba deset metri, ze viech stran lemovana hasi¢skymi sbory se svickami.®

Pohiebni privody, v nichZ se symbolika a divadelnost v duchu starych ¢ast
projevovala nejokazaleji, byly vojenské smutecni kondukty. Tyto kondukty se liSily
podle vojenské hodnosti pohibivaného.*® Vojenskym leskem odény byl pohieb ge-
nerala. Jeho soucasti byl jezdec odény v Zelezném havu, s ptilbou a spusténym hle-
dim, ktery jel na ¢erném koni. Déale se ho ucastnil také Cerny smutecni kan, ktery
m¢él predstavovat neboztikova nejoblibengjsiho kon€. Byl pokryty dlouhou cernou
koltrou a vedeny livrejovanym sluhou nebo ziizencem pohiebniho ustavu.’” Obrné-
ny jezdec pfedstavoval vyznamny vizualni symbol, jiz od starSich dob mél zastupo-
vat v priivodu zemielého a obétoval jeho smutecni vybavu.

Tento jezdec se objevil na pohfebni slavnosti Bedficha ze Schwarzenbergu,
zvaného Posledni lancknecht. Rozlouceni s ,,poslednim kavalirem* spliiovalo ptes-
né instrukce tykajici se pohibu jedince s generalskou hodnosti. Konalo se 9. biezna
roku 1870 ve Vidni za tcasti batalionu pésiho pluku €. 49 barona von Hesse, eskad-
rony husarského pluku ¢. 4 prince Friedricha Carla Pruského a Ctyt dél. Konduktu

% SOA Ttebon, RA Schwarzenberg-Orlik, sign. A-I-44a, 1-10, planek rozmisténi smutec-
nich hostl na prostranstvi pied hrobkou pti pohtbu Karla III. ze Schwarzenbergu, kart. 186.

% Srov. Ottivv slovnik naucny XIV, Praha 1899, s. 676. Vojina a poddiistojnika provazela
jedna ceta jeho setniny, porucika a nadporucika ptl setniny, majora a podplukovnika prapor, u
jizdy a délosttelectva jedna divize, plukovnika cely pluk. Kondukt pro generala byl slozen ze
vSech tii zbrani, velitele sboru provazela celd posadka zjeho sidla. Kondukt ptislusnika
prostého muZzstva byl veden desatnikem, ve vSech ostatnich ptfipadech jedincem téhoz stupné,
na némz neboztik zemiel. Dustojnici mimo sluzbu dostavali pfislusny kondukt ze zastupi
posadky dle nafizeni mistniho velitelstvi. Vojenské kondukty se ubiraly na hibitov za zvuk
smute¢niho pochodu, zastienych bubnti nebo zakalené trubky, néktefi vojaci nesli pochodné
po obou strandch umrl¢iho vozu. Kazdému distojnikovi, pokud slouzil ve vélce, byl vypalen
vystrel z déla ,,do hrobu*.
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velel generdlmajor rytit von Thom. Rakev se zesnulym knizetem Bedfichem, jez
byla ozdobena generalskym kloboukem, Savli a dvéma vénci, nesli poddistojnici.
Za rakvi kraceli sluhové pohiebni sluzby, kteti nesli na sametovych polstafich kni-
zeci korunu a fadové dekorace, ndsledovani obrnénym jezdcem ve zbroji. Teprve
za touto smutecni vyzdobou se ubirali nejblizsi pfibuzni a piedstavitelé vysoké
Slechty.™

Piisobivou vzpominkou na lesk vojenského pohibu je denikovy zapis prin-
cezny Valerie Windisch-Graetzové, ve kterém vyzndva své pocity z posledniho
rozlouceni s manzelem Ludwigem Windisch-Graetzem. Podavd ndm daleko vice
nez jen naznacenou podobu smute¢niho konduktu zesnulého choté. Sdéluje deniku
své vlastni pocity, otupélost a bezmoc, kterou prozivala, kdyz kracela za rakvi své-
ho manZela: ,,Ich ging wie im Traum herunter {iber die Treppe dem Sarg nach, sah
das schwarze Lieblingspferd mit dem Ritter, dem imposanten Trauerzug, das Lau-
ten aller Glocken, keine Tridne floss aus meinen Augen - stumpf starrte ich alle
Leute an, der soldatische Glanz, das Gepriange dieses endlosen Trauerzuges, der
sich dann aus der Kirche durch die Strassen Wiens in Bewegung setzte - dann das
Nachhaus kommen, das leere Heim, wo sich alles um ihn gedreht, die Seele des
Hauses. "

Vetejné projevovani bolesti nebylo ve Slechtické spole¢nosti uznavanym
zvykem. Také proto se bolest nad ztratou milovaného Clovéka koncentrovala na
strankach vérného posluchace - osobniho deniku. Obdobi smutku a pravidla s nim
spjata vSak hrélo ve Slechtickém prostfedi velmi vyznamnou roli. Bylo pomezni
casti pohiebniho ritudlu a utvaielo zavaznou podobu komunikace Slechtice s okolim
po pohibu. Dodrzovani smutku mélo sva jasna pravidla a vztahovalo se také na
vSechny zaméstnance a sluZebnictvo. Veskeré pisemnosti mély byt po dobu Sesti
mésict pedetény dernym voskem.”

Knize Jan Nepomuk vydal po smrti svého otce Adolfa Josefa instrukce k za-
chovavani smutku 13. listopadu 1914 a natfizoval v nich v§em svym zaméstnanciim
nosit ve vSednich dnech smute¢ni rouSku na klobouku, lesnimu personalu jesté
smute¢ni rousku na rameni svate¢niho obleceni. Smutek mél byt dodrzovan po do-
bu jednoho roku, nejméné do 5. fijna roku 1915. Lesni ufednictvo mélo jesté po do-

88 Srov. Z. BEZECNY, P#li§ uzaviend spolecnost, s. 98-104.

¥ Sla jsem jako ve snu doli po schodech za rakvi, vidéla jeho oblibeného koné s rytifem,
velkolepy smutecni priivod, vyzvaneni vSech zvonii, neuronila jsem jedinou slzu - otupéle jsem
zirala na veskery lid, vojensky lesk, nadheru toho nekonecného pohiebniho privvodu, ktery se
poté z kostela dal do pohybu videnskymi ulicemi - potom navrat domu, prazdny diim, kde se
vSe otdcelo kolem neho, duse domu.” (ptelozil V. G.) Citovano podle H. STEKL - M.
WAKOUNIG, Windisch-Graetz, s. 251.

07 BEZECNY, Piili§ uzaviend spolecnost, s. 100.
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bu piil roku, nejméné do konce biezna 1915, nosit smutecni rouskou zakryty jilec
loveckého tesaku.”!

Smrt Slechtice v devatenactém a na pocatku dvacatého véku byla zalezitosti
intimni 1 vefejnou. Tak jak starozitna Slechta Ipéla svym zivotnim stylem na tradic-
nich hodnotéch, které vyznavala a upeviiovala po cela staleti, se stejnou peceti také
umirala. Smrt ve Slechtickém prostiedi plisobila bolest a smutek pozistalych. Po-
sledni okamziky Zivota Slechtice €1 Slechticny patfily stale vice tém nejblizSim v in-
timnim prostoru rodového sidla. Tato soukromé cast rozlouceni s blizkym c¢lové-
kem pokracovala aktem vefejnym. Vyvrcholenim vetejné Casti pohibu se stal smu-
te¢ni privod, jehoZ nadhera a lesk mély prezentovat vyznam a historii celé rodiny,
jeji ptisobeni a pozici ve spole¢nosti. Slechtické pohtby této doby se svou propraco-
vanosti a velkoleposti jasné hlasily ke star§im historickym obdobim. Slechtické ro-
dy na nich zieteln¢ demonstrovaly svou uctu k pfedklim, rodinné tradici, starému
svétu, jehoz byly nositeli a nedilnou souc¢asti. Smrt a pohieb Slechtice na prahu mo-
derni byly fenoménem posvéatna, které vstupovalo do stale vice profanniho svéta.
Posvatny rozmér umirdni Slechtice si uvédomovali jiz jeho soucasnici: ,,VCera za-
padla tézka vrata za pamdatnou hrobkou knizat Schwarzenbergti na Orliku. Zapadla
jako tvrda pecet’ se znakem neochvéjného a tradicionelniho rytitstvi, kterému ztistal
zemiely knize véren pies vzbourené viny dneska, nad nimiz dovedl stati vzpiime-
ny, s jasnym pohledem a klidnou tvaii.«”

Viaclav Grubhoffer

T SOA Ttebon, VS Tteboi, sign. IC 8Falfa2a/34, instrukce k dodrzovani smutku za Adolfa
Josefa.

%2 Citovano podle Tyden svétem, 10. 10. 1913.
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Josef Susta, Jaroslav Werstadt a Historicky klub
Poznamky nejen vyrocni

Prosel-1i Historicky klub rokem 2005, neméla by byt opomenuta vyroci, ktera se
k nému vazi. Hned nékolik kulatych i ptalkulatych vzpominek se poji ke dvéma sice
rozdilnym, ale vyznamnym osobnostem Historického klubu 1 Ceské historiografie.
Generacné i s ohledem na historické mysleni zaujimaji Josef Susta (1874-1945) a
Jaroslav Werstadt (1885-1970) v déjinach cCeskoslovenské historiografie Casto
odli$né pozice. AvSak pravé Historicky klub je v mnohém sblizoval, byt se jednalo
predeviim o Werstadtovu starost o Sustiiv odkaz po roce 1945." K rekonstrukci
hned nékolika jubilei pfispiva vedle pozistalosti jinych c¢inovnikil Historického
klubu,” zv1a§te fond J. Werstadta v Archivu AV CR (dale A AV CR), ktery pro ba-
datele vzorng pripravila Jaroslava Hoffmannova vroce 2003.> I pfi doposud
nezpracovanych pisemnostech samotného klubu (taktéz A AV CR) je patrné, Ze
Werstadtiiv fond ptedstavuje jednu z nejzésadnéjSich pramennych zakladen pro
klubovni historii v piekotnych letech 1945-1970.

Josef Susta spolupracoval s Historickym klubem od 90. let 19. stoleti. Od
prvniho roéniku pfispival do Ceského Easopisu historického (ddle CCH), vydavané-
ho pravé klubem. Ucastnil se jeho rozmanitych akci a jak rostl Sustiv vyznam
v Ceském dé&jepisectvi, zvySovala se jeho prestiz mezi Cleny tohoto ptivodné stu-
dentského spolku. J. Susta v Historickém klubu nedosahl véhlasu a respektu &len-
ské zakladny jako Josef Pekaft, zcela jisté ne za kolegova Zivota. Nicméné naleZel
k postavam nejvazen&jsim. V roce pétistého vyro¢i Jana Zizky piedsedal napf. po-
rot, jenz se méla zabyvat nejlepsi knihou o husitském vojevidei® a v klubu pomér-
n¢ Casto piednasel.

Zdaleka nejpodstatnéjsi se ovSem jevi spojeni Historického klubu a Josefa
Susty v publikaénim ohledu. Pomineme-li prvni vydani Déjin nového véku (Vse-
obecného déjepisu pro vyssi Skoly obchodni) z roku 1905, o néZ se postarala Cesko-
slovanska obchodni akademie - Ustav na némz J. Susta na pocatku 20. stoleti ptiso-
bil, pak se takika monopolnim vydavatelem jeho sttedoSkolskych ucebnic stal His-
toricky klub. Mezi lety 1912-1938 vydal Historicky klub patndctkrat riizné verze

' K tomu Jif LACH, Jaroslav Werstadt: strdzce Sustova odkazu v letech 1945-1970. In:
Andros probabilis. Sbornik praci ptatel a spolupracovnik Prof. PhDr. Milose Trapla, CSc.
k jeho 70. narozenindm, Brno - Olomouc, Matice moravska - Univerzita Palackého 2005, s.
567-584.

? Napt. Josefa Klika.

3 Srov. Hana KABOVA, Jaroslava Hoffinannovd, Osobni fond Jaroslav Werstadt. Inventdr-
Zpravodaj Historického klubu, 14, 2003, ¢. 1, s. 73-75.

* Archiv Akademie véc Ceské republiky v Praze (dale A AV CR), fond Historicky klub -
neuspofadano (HK), kart. 60, knihy (2), Protokoly o schiizich, 1910-1941, Vypsani ceny na
nejlepsi cenu o Janu Zizkovi, 11. fijna 1923.
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u&ebnice Bidlo - Hybl - Susta, respektive Bidlo - Dobias - Susta.” V roce 1926 na-
vic vySly dva dily v mad’arském piekladu. Ty sice vydalo Profesorské nakladatel-
stvi a knihkupectvi, avSak klub plnil roli zprosttedkovatele. Historicky klub dodé-
val knihy pro vétSinu typt stiednich Skol a tzkostlivé dbal na dostatek zasob. Na-
klad piesahoval i 10 000 kust, coZ i v tehdejsim Ceskoslovensku znamenalo neby-
vale mnoho. Piestoze srovnani ucebnic s publikacemi jiného typu neni zcela pres-
né, uved'me ze Laichterovy Ceské déjiny a melantrisské Déjiny lidstva mély pred
druhou svétovou valkou naklad 3 000.° Jména dvou profesorti vieobecnych dé&jin
tak diky klubu znal doslova kazdy stiedoskolsky student.

Pro autory mél cely podnik rovnéz nezanedbatelny finan¢ni dopad. Tak napf.
za 2. dil Déjin stredniho a nového véku do roku 1648 byl Historicky klub v roce
1923 ochoten Jaroslavu Bidlovi a J. Sustovi dohromady vyplatit 15 045 korun.’
Sustovy mezivale¢né kniZni honorafe v klubu se pohybovaly mezi 15 a 18 % a
v podstaté stanovily jeho cenu na trhu. Deset let nato takika Sedesatilety profesor
nevahal odmitnout autorsky podil na Ceskych déjindach, kdyz mu Jan Laichter nabi-
zel 10 % s argumentem, e mu pravé klub dava vice.® Necely mésic piedtim totiz
Historicky klub ptiznal J. Sustovi 18 % honoraf za prvni vydani Déjepisectvi a va-
7eny nakladatel musel pidat.” Rovnéz pro klub bylo vydavani uebnic vysoce pro-
fitni zélezitosti. Vztah mezi vydavanymi autory a Historickym klubem nelze redu-
kovat na finanéni rovinu. Clenové klubu, stejné jako odbdratelé publikaci'® v prvé
vSak neni pochyb, ze rozmanitd ¢innost klubu byla umoznéna dobrym hospodaie-
nim. Podil Bidlovych a Sustovych uéebnic byl piimo zasadni. Kdyz 11. bfezna

51912, 1913, 1921 (2x), 1933, 1934, 1935 (2x), 1936 (2x), 1937 (3x), 1938 (2x).

% Narodni archiv v Praze (dale jen NA), fond J. Susta, kart. 18, inv. & 17, Instituce L, Jan
Laichter, nedatovana 1. verze smlouvy. Z jinych pramenti vyplyva, Ze pochazi z doby tésné
pted 4. srpnem 1933. Smlouva s Melantrichem z 20. ¢ervna 1934 viz: Literarni archiv Pa-
matniku narodniho pisemnictvi v Praze, depozitair Staré Hrady (dale jen LA PNP), fond Me-
lantrich, nezpracovano, slozka J. Susta. Nova smlouva z 15. dubna 1937 viz: NA, fond J. Sus-
ta, kart. 1, inv. ¢. 5, Osobni doklady, sluzebni platy, autorské honorate, 1909-1939, 1925-
1942. Viude je uvedeno vydani 3000 kusi. Posledni dva svazky (II. 3-4) Sustovych d&jin po
valce jiz vysly nakladem 5 000, ale to panovaly odlisné podminky.

" A AV CR, fond HK, kart. 60, knihy (2), Protokoly o schtzich, VII. schiize vyborova
konand dne 19. 8. 1923.

LA PNP, fond J. Laichter, nezpracovano, korespondence, J. Susta J. Laichterovi 4. srpna
1933.

? NA, fond J. Susta, kart. 1, inv. & 5, Osobni doklady, Sluzebni platy, autorské honoréfe,
1909-1939, 1925-1942. Ve smlouvé z 18. srpna 1933 J. Laichter navysil odménu z 300 na
400 K¢ za arch. Tamtéz smlouva s HK na Déjepisectvi z Cervna 1933.

1 . “ , . vr . v .
% Pochopitelné nemame na mysli studenty, ktefi nemuseli nutng zastupovat dobrovolné
odbératele, ale zainteresované Ctenafe a instituce.
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1924 pokladnik ptedstavil tcetni bilanci, podil u¢ebnic z pera dvou piednich Gollo-
vych zaki na celkovych pifjmech ve vysi 423 592 K& ¢inil 39 %."

Nakladem Historického klubu vysly nejen Sustovy stiedoskolské ucebnice.
Je tieba zminit jeho Déjepisectvi,'” jemuz se dostalo pozornosti i v zahraniénich pe-
riodicich jako je American Historical Review €1 L ‘Europa Orientale, a po druhé
svétové valce to byla jedna z prvnich klubovnich reedici.” Sedesatku zaslouzilého
praci."

V obdobi pozdniho starostenstvi Josefa Pekate Historicky klub stale vice od-
stupoval od své n¢kdejsi studentské podoby. Zejména se zmensil pomér studenti
v jedenécti¢lenném vyboru z 6 na 5."° KdyZ tedy nastalo obdobi Sustovy spravy
klubu, vedl jiz zcela etablovanou profesni organizaci.

Okolnosti zmény v Cele organizace jsou znamy, ale citujme z klubovniho
protokolu z 22. ¢ervna 1937: ,,[Vybor]| radostné prijima zprdavu, Ze starostenstvi
klubu [podtrzeno v originale, pozn. autora] je ochoten prijmouti prof. dr. J. Susta,
kandiddt nejvhodnéjsi, jehoz si pidl i zesnuly prof. Pekai-.“'® Pro J. Sustu zagala ne-
lehkéd etapa. V prvnich dvou letech se stietdval s rozrostlou pracovni néplni. S praci
v klubu kombinoval redakci Déjin lidstva: v roce 1937 obtizn¢ editoval pozista-
lostni Bidluv text pro 3. svazek a diky autorské neukaznénosti se lopotil s 5. svaz-
kem v roce 1938."" Jako predseda Ceskoslovenské spole¢nosti historické p¥ipravo-
val I. sjezd v roce 1937 a nelze zapominat ani na praci v CCH, Laichterovy Ceské
déjiny a universitni povinnosti.

Neslo vSak jen o pracovni zapal, jenz piinasel trudnosti dne. Jako pfitel se
loucil s Josefem Pekafem.'® Jiz v roli starosty Historického klubu vyprovodil pro-
slovem na posledni cesté Jaroslava Bidla. Vztah téchto dvou dé&jepiscti byl dlouho-
dobé spiSe rezervovany a spoluprace, zvlasté¢ ke konci Bidlova Zivota na Déjindch

""A AV CR, fond HK, kart. 60, knihy (2), Protokoly o schiizich, III. schiize vyborova
konana dne 11. brezna 1924.

12 Déjepisectvi. Jeho vyvoj v oblasti vzdélanosti zdpadni ve stiedovéku a v dobé nové, Praha
1933.

B A AV CR, fond HK, kart. 9, slozka J. Susta, Déjepisectvi.
' Uvahy a drobné spisy historické I.-II., Praha 1934,

" A AV CR, fond HK, kart. 60, knihy (2), Protokoly o schiizich, Zdpis radné vainé hro-
mady, konané dne 14. brezna 1933. Jednalo se o navrh Jana Krofty (nikoliv Kamila), zdivod-
nény pomérem Clenské zékladny. V HK bylo tehdy cca 100 studentti a 600 nestudentt.

16 Tamtéz, IV. schiize vyborovd, konala se 22. cervna 1937.

7 Srov. J. LACH, Josef Susta a Déjiny lidstva, Olomouc 2001.

v

'8 Proslov na tryzné za J. Pekafem je pisemn& zachycen dvakrat. Ilustrativngjsi je knizni
vydani s dvéma dievoryty Pekafova rodaka Karla Vika a doslovem Josefa Klika o J. Sustovi.
Josef SUSTA, Josef Pekar. Védecky a lidsky profil, Praha 1947.

39



lidstva, nékdy vazla." Avsak J. Susta preci jen J. Bidla respektoval jako kolegu a
jeho zivot zhodnotil kladng.”® Odchod nejblizsich pratel a kolegti p¥ipominal i auto-
rovi Ciziny, e jeho Zivotni pout sméfuje ke své zavéreéné fazi: ,,Smrt Zakavcova
byla pro mne zavérecnym uderem roku, ktery prinesl ztratu Pekare, Tilleho, Bidla.
Clovek se citi stale vice ostrovem, ktery viny casu zuzuji...“, napsal Karlu Stlouka-
lovi,”" aniz mohl odhadnout boufi, kterou zanedlouho rozpoutal némecky diktator.

Klub reprezentoval dali vartu, na niz musel J. Susta branit eskou védu v le-
tech okupace, ponévadz vedle funkce starosty byl stale clenem profesorského sboru
Univerzity Karlovy a piedev§im prezident akademie (CAVU). S uzavienim vyso-
kych $kol 17. listopadu 1939* nastaly velmi trudné chvile pro Historicky klub.
Veskere jeho pisemnosti, knihovna i klubu svétend pozistalost J. Pekate, byly na-
hle nedostupné, protoze klub po 1éta uzival fakultnich prostor. Az na konci ledna
nasledujiciho roku mohli profesofi na fakultu pro své véci. Pii té piilezitosti J. Sus-
ta vyjednal moZznost vystéhovani materidlii Historického klubu a v tomto smyslu
7adal J. Klika, aby vé&c, ktera nesnesla odkladu, zorganizoval.” Jiho&esky rodak a
dlouholety sttedoSkolsky profesor J. Klik opét osvédcil platné sluzby. Diky velko-
rysosti Bedficha JenSovského, feditele Archivu zemé Ceské a tehdy rovnéz misto-
starosty Historického klubu, nasly pisemnosti - rozhazené nacisty béhem listopado-
vé razie - azyl v jeho instituci.*

V roce 1940 Historicky klub zaznamenal nejen majetkové ujmy, lidské osudy
byly jesté tryznivejsi. Jiz v listopadu piedeslého roku padl na ruzynském popravisti
syn n¢kdejsiho senatora Josef Matousek. J. Matousek, jedna z nadéji ceského déje-
pisectvi, zahynul étyfi roky poté, co se diky Sustovu pfiznivému posudku habilito-
val pro obor novgjsich obecnych d&jin.”> Od popravy neuchrénila talentovaného
dé&jepisce ani vedouci funkce v Ceském svazu pro spolupraci s Némei.*

' A AV CR, fond Jaroslav Bidlo, kart. 7, inv. & 642, urgence J. Susty o rukopis pro Déjiny
lidstva z 5. biezna 1937.

2ONA, fond J. Susta, kart. 36, inv. 149, rukopis smutecni feci o J. Bidlovi.

21 Archiv Nérodniho muzea v Praze (dale jen ANM), fond Karel Stloukal, kart. 18. inv. €.
971, korespondence, J. Susta K. Stloukalovi 24. ledna 1938.

22 Srov. Tomas PASAK, 17. listopad 1939 a Univerzita Karlova, Praha 1997.
2 ANM, fond J. Klik, kart. 9, inv. & 702, J. Susta J. Klikovi 21. ledna 1940.

X LA PNP, Praha, fond Zdené€k Kalista, korespondence HK, Dopis Historického klubu, zaii
1945 (déle jen Dopis HK). Dopis patrné obdrzeli vSichni ¢lenové HK.

> Archiv Univerzity Karlovy v Praze (dale jen AUK), fond Filosoficka fakulta, kart. 41, inv.
¢. 478, osobni spis Josef Matousek. J. Susta byl hlavni referent a predseda komise, v niz
zasedali také Gustav Friedrich a Jaroslav Bidlo.

26 Spolu s J. Sustou byl ve vedeni této organizace. T. PASAK, c. d., s. 102. Neni pfitom
pochyb, Ze po valce by jej Clenstvi v této organizaci stalo natfceni z kolaborace.
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Jiného ¢lena Historického klubu a badatele z nejvyznamnéjSich, Bedficha
Mendla, stihla mnohamé&siéni agonie. Rodaka z BieZan u Ceského Brodu podporo-
val J. Susta ve 20. a 30. letech snad nejvehementn&ji.”” Jeho podpora piesahla i
Mnichov a 15. bfezen 1939, kdy usiloval o arizaci tohoto vliibec prvniho profesora
hospodaiskych a socialnich d&jin v nékdejsim Ceskoslovensku.*® Rasova persekuce
se B. Mendlovi nevyhnula ani v Historickém klubu. Jako v jinych vefejnych institu-
cich nevyhovoval vladnimu nafizeni o postaveni Zidd a tak z klubu radgji vystou-
pil.”” Ze sebevrazdu vykonal az v zafi 1940 bylo patrné dano starosti o rodinu,™
piestoze jeho listy hrstce vérnych kolegl pretékaly opravnénou skepsi a odhodlani
zemfit naznacCovaly jiz fadu mésict predtim. Rok 1940 se tedy stal rokem lidské i
organizacni destrukce Historického klubu, kterou v nasledujicim obdobi prohloubi-
lo zat€eni Bedficha JenSovského, jenz jako $éf zemského archivu usiloval, aby i
v provizoriu klub t&7ka 1éta preckal.’’ UtuZeni cenzury a zejména piichod blond’a-
tého Sermife na post zastupujiciho tiSského protektora v predvecer svatého Vaclava
1941 znamenal atlum ¢innosti do konce valky.

Vedle seznamu mrtvych stoji mnohem rozsahlejsi fada badatelti deportova-
nych do represivnich zafizeni v protektoratu i v fisi. Po 17. listopadu se jen v kon-
centranim taboife Sachsenhausen ocitlo pies tisic studenti Univerzity Karlovy a je
docela dobie mozné, Ze mezi nimi figurovali ¢lenové studentského odboru Histo-
rického klubu.?® Osud letitého “koncentra¢nika® potkal rovnéz Jaroslava Werstadta,
jehoz draha nacistického vézné zadala 1. zati 1939 a skonéila az 19. kvétna 1945
rannim odjezdem z Buchenwaldu.™

27 Jak je patrné z AUK, fond Filosofické fakulta, kart. 41, inv. ¢. 482, osobni spis Bedfich
Mendl. Srov. J. LACH, Josef Susta a Déjiny lidstva, s. 119-125; Velké osobnosti filozofické
fakulty Univerzity Karlovy 7: Bedrich Mendl. Acta Universitatis Carolinae, Philosophica et
historica, 4, Praha 1997.

B A AV CR, fond B. Mendl, kart. 5, inv. &. 329, nedatovany opis Sustova doporuceni
Mendlovy arizace.

* A AV CR, fond HK, kart. 60, knihy (2), Protokoly o schtizich, Vyborovd schiize 17. V.
1940.

30 Jeho Zena Eleonora snad méla vycestovat i s détmi do Argentiny. LA PNP, fond Arne
Novak, korespondence, nedatovany dopis B. Mendla A. Novakovi (pravdépodobné z veli-
konoc¢niho obdobi r. 1939).

31 B. Jen3ovsky zahynul v roce 1942 v Osvétimi.

32 Déjiny Univerzity Karlovy IV. 1918-1990, Praha 1998, s. 55. Jan Havranek uvadi &islo
1095.

3 A AV CR, fond J. Werstadt, kart. 1, inv.&. 49, DiaF 1939-1945. V patek 1. zaii byl J. Wer-
stadt odvezen na Pankrac, 9. zafi byl pfevezen do Dachau a v ttery 25. zati 1939 do Bu-
chenwaldu.

A AV CR, fond Jaroslav Werstadt, kart. 2, inv. & 50 ,,Denikové zapisky bucfzenwaldské
zdoby od 1. dubna do 19. kvétna 1945. Prepsano z origindlu v dubnu 1945°. Cast deniki
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Jedenacty den po osvobozeni mél jiz Josef Susta nepochybné jasno o ukonde-
ni Zivota.”® Pies ndkteré pomluvy v tisku byla vétsina ¢eskoslovenské kulturni a vé-
decké obce Sustovym gestem piekvapena i dojata. Historicky klub chapal odchod
starosty jako neptimou ztratu valeénych let.*® O osud pozistalych, zvlasté manzel-
ky, se zajimala fada vyznamnych lidi t¢ doby pocinaje FrantiSkem Laichtrem a
konée prvni damou republiky.’’

Odrazem k nové ¢innosti Historického klubu se stala prvni povale¢nd valna
hromada 8. listopadu 1945. Jeji vyznéni zcela odrazi dvé publikované prednasky
FrantiSka Kutnara a tehdy nové zvoleného starosty Jaroslava Werstadta pod titulem
Odkaz a tikol.>® Druhy jmenovany hovofil o tom, Ze se ¢eska historiografie posled-
nich desetileti pohybovala mezi dvéma tendencemi: tradici a revoluci a za nejvy-
znamné&j3i reprezentanty prvé oznadil J. Pekate s J. Sustou.’” Druhy smér piitknul
plzensky rodak mladsi generaci. Sdm fe¢nik ovSem zrelativizoval vek jako délitko,
kdyz ke skupiné, jez se hlasila k revolu¢ni tendenci v chapani doby 1 déjepisectvi,
piifadil Kamila Kroftu. Prvni mésice a 1éta po valce se vSak mély stat pfedevSim
érou obnovy klubu se zietelnym pfipomenutim zakladatelskych hodnot.

Nejpodstatnéj$im ukolem dne se stala volba nového vedeni. Vale¢ni funkcio-
nové predstavitele. To v§ak blokoval J. Susta, ,,...jenZ patrné jiz tehdy byl rozhod-
nut odejit ze svéta a nechtel prijimati znovu funkci, o jejiz podrzeni by jej valnd

ptinasi Jiti LACH (ed.), Zapisky buchenwaldské. Svédectvi Jaroslava Werstadta z let 1939 az
1945. Listy, 34,2004, ¢. 5, s. 59-66.

3 K Sustové sebevrazdé srov. Josef BLUML, Smrt Josefa Susty pred padesdti lety. In:
Jihocesky sbornik historicky, 69, 1995, s. 168-175; Jiti LACH (ed.), Posledni dopis Josefa
Susty. Historicky obzor, 11, 2000, &. 3-4, s. 82-84. Zajimavé je, ze Sustova rodina smrt pre-
zentovala jako dusledek tézké srde¢ni choroby. ANM, fond Karel Stloukal, kart. 18, inv. ¢.
971, rodinné parte J. Susty.

3% LA PNP, Praha, fond Zd. Kalista, korespondence HK, Dopis HK, s. 1.

7 LA PNP, fond Jaromir Dolezal (Pojezdny), dopis Hany BeneSové z3. srpna 1945,
V dopise se pise: ,,...Vazeny pane doktore, Déekuji Vam laskavé upozornéni na zdravotni stav
pani Sustové. Dotazovala jsem se ihned na klinice a jsem rada, Ze se ji dari lépe. Zadala jsem
Kancelar presidenta republiky, aby udélal dotaz na ministerstvu dopravy ve véci p. inz. Vrby
[zet' J. Susty, pozn. autora]. Byla bych rada, kdyby se podaiilo ziskati sebemensi vilevu, kterd
by znamenala zmirnéni starosti pro pani profesorovou Sustovou. Myslim s upiimnou bolesti
na utrpeni, které tak tézce dolehlo na rodinu profesora Susty, vzdacného historika a ucence,
ktery se se svym dilem trvale vepsal do nasich déjin a preji si, aby aspon obtize, kterymi nyni
rodina prochazi, byly co nejdrive upraveny...*

3% Vydal Historicky klub v roce 1946.

3 Tamtéz, s. 28.
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hromada zcela jisté byla pozddala.“*® Nejptisn&jsi moralni a védecka méfitka pro
post starosty spliioval Kamil Krofta. AvSak také n€kdejsi ministr zahrani¢i se pii-
Clenil k tém, kdoz sice vysli ze stinu antikrista - fecCeno jazykem Kalistovych pamé-
ti, aby v8ak zanedlouho v sanatoriu ve Vrazi podlehl dasledkéim véznéni.*!

Starostensky post nakonec zaujal J. Werstadt, coz vede nékteré autory k na-
zoru, Ze tim Historicky klub reflektoval nejen nové tkoly po osvobozeni, ale ,,i jisté
zlevicovéni ceské spolecnosti.“** Nékdejsi buchenwaldsky vézei nepochybné repre-
zentoval jiny pohled na politiku, nez Josef Pekaf, ale vedle ideovych divodi je nut-
no postavit personalni nouzi té doby. Clenové Historického klubu z fad univerzit-
nich profesortl a zaroveti Pekatovy & Sustovy nejbliz§i osoby museli uspokojit stu-
denty nckolika ro¢nikil. Jednalo se pfedevSim o Karla Stloukala a Vaclava Chalou-
peckého. Nékteré vhodné osobnosti vylucovalo posléze sice vyvracene, ale preci
jen existujici stigma kolaborace. Program Historického klubu po valce 1 vztah Jaro-
slava Werstadta k pfedchozim starostim neni vSak natolik diskontinuitni, jak by
mohly napovidat prvorepublikové politické nazory J. Pekate, J. Susty a J. Werstad-
ta, pfedevsim na pozadi jejich vztahu k T. G. Masarykovi.

Jaroslav Werstadt reprezentoval hradniho dé&jepisce a zejména spolu s Jose-
fem Borovickou pro prezidenta osvoboditele dlouho a systematicky pracoval. Zaro-
ven se vSak snazil na velkého Masarykova antipoda J. Pekate divat spravedlive.
Srovnanim jeho koncepci narodni minulosti s autorem Ceské otdzky dovodil jiz
v roce 1937 nasledujici: ,,Stoji viak tyto myslenky” vskutku proti sobé? V smyslu
narodné ethickem a ethicko-politickém - na némz pri tom Zivotné zdlezi nejvice -ne-
ni tu bohudik protivenstvi a odporu mezi obéma idedly a idejemi.** J. Pekaie nepfi-
pominal jen v panegyrickych casech po smrti dalimétického rodaka, ale 1 po valce,
kdyz jeho jméno nebylo piili§ popularni.* Nezbyva nez souhlasit s Josefem Han-
zalem, jenz o J. Werstadtovi v €ele klubu pravil: ,,Prestoze patril k zasadnim stou-

% Ze zapisu valné schiize 8. listopadu 1945. Zde citovano podle Bohumil JIROUSEK,
Historicky kiub v letech 1945-1955. In: Véda v Ceskoslovensku 1945-1953, Praha 1999, s.
418.

*! Kamil Krofta zemiel 16. srpna 1945 a statni pohieb mu byl vypraven 24. srpna. Viz parte,
které se nachazi v pozustalostech fady Kroftovych spolupracovniki. Napt. LA PNP, fond
Josef Borovicka, korespondence nezatrazena.

> B. JIROUSEK, Historicky klub v letech 1945-1955, s. 419. B. Jiroudek zde odkazuje na
dobovy text Miloslava Volfa, jenz interpretuje Werstadtovu volbu jako diikkaz organiza¢ni a
ideové zmeny.

# Pekatv a Masarykav smysl a odkaz ¢eskych d&jin chapany jako humanitni myglenka.

* Rozhled po filosofii ceskych déjin. In: J. WERSTADT, Odkazy déjin a déjepiscii, Praha
1948, s. 39.

v

* Patrné nejpodstatn&jsi je Pekaiiiv myslenkovy odkaz po deseti letech na druhém sjezdu.
Nastin viz: Antonin KOSTLAN (ed.), Druhy sjezd ceskoslovenskych historiku (5.-11. Fijna
1947) a jeho misto ve vyvoji Ceského déjepisectvi v letech 1935-1948. Praha 1993, s. 268-271.
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pen%im Masarykovym, dbal, aby se nezapominalo na Josefa Pekare a Josefa Sus-
tu.

Historicky klub pod jeho vedenim tak zacal ¢init praveé pred Sedesati lety.
Nejprve piihlaSenim k pfedchidclim, coz ukazalo udé€leni posmrtného cestného
Glenstvi J. Sustovi.*’ Prvek navaznosti lze vypozorovat nejen v roving personalni.
V letech relativni svobody, do komunistického puce, nabiral rovnéz program orga-
nizace predvaleCnych ryst. Konaly se prednasky a exkurze, doSlo k obnoveni
vydavani CCH, piipravovalo se pokradovani Bibliografie ceské historie pro 1éta
1937-1941, kterd s velkymi obtizemi vySla aZ po unoru, a vydavaly se dotisky
ucebnic.*® Mezi uéebnimi texty nefigurovaly toliko pfedvaleéné reprinty jako napf.
Sustovo Déjepisectvi, jez mély ptispét k uspokojeni nékolika generaci studenti, ale
klub usiloval také o nové tituly. K nejcennéjSim nalezi pokracovani piehleda déje-
pisectvi z dilny Josefa Macirka a Josefa Dobiase.®

Jednou z nejvyraznéjSich a zaroven z poslednich vetejnych akci Historicky
klub se stal druhy sjezd ¢eskoslovenskych historikil v fijnu 1947. Vedle organizacni
a obsahové piipravy Sestidenniho rokovani™ &lenové klubu udavali ton sjezdu. I na
tomto grémiu se vSak, podobné jako ve spolecnosti, misil duch nedavno nabyté
svobody s nové nastupujicim dogmatismem.”'

V nasledujicim roce klub sice jesté stihl poctit svého starostu sbirkou jeho
star§ich text?,> ale jinak unorovy pievrat zahajil likvidaci klubu jako instituce i
jednotlivych &lend. Rada vynikajicich dé&jepiscti velice rychle opoustéla sva mista
na univerzitach. Jiz v bfeznu 1948 se akcni vybor postaral o bleskovy odchod
Zdenka Kalisty z fakulty® a do konce roku komunisticky rezim poslal do vysluzby

% Josef HANZAL, Frantisek Kutnar a Historicky klub. In: Podil Frantiska Kutnara a
agrdrniho déjepisectvi na formovani obrazu ceské minulosti, Semily 1998, s. 231.

YTNA, fond J. Susta, kart. 1, inv. & 4, ocenéni a diplomy. Stalo se tak na valné hromad¢ 8.
listopadu 1945.

8 A AV CR, fond J. Werstadt, kart. 33, inv. & 1536, Cinnost Historického klubu.

¥ J. MACUREK, Déjepisectvi evropského vychodu, Praha 1946; J. DOBIAS, Déjepisectvi
staroveku, Praha 1948.

A AV CR, fond J. Werstadt, kart. 23, inv. &. 1268, Dozpév starosty Historického klubu
z let 1945-1964 (dale jen Dozpeév), s. 1. J. Werstadt predsedal programové komisi a jednatel
HK J. Klik byl v €ele organiza¢ni komise.

°! Ke sjezdu vice A. KOSTLAN (ed.), Druhy sjezd ceskoslovenskych historikii (5.-11. Fijna
1947) a jeho misto ve vyvoji ceského dejepisectvi v letech 1935-1948, Praha 1993.

>2 J. WERSTADT, Odkazy déjin a déjepisci.

53 AUK, fond Filozofické fakulta, kart. 30, inv. ¢. 358, osobni spis Zdenék Kalista. Jiz 4.
bfezna 1948 obdrzel Z. Kalista od d¢kana fakulty nasledujici ptipis: ,,Z rozhodnuti zmocnénce
Akcniho vyboru NF ministerstva Skolstvi a osvety pro vysoké Skoly Vam sdéluji, Ze jste s
okamzitou platnosti az do dalsiho opatreni zprosten vykonu vsech funkci na zdejsi fakulte.”
Nasledujiciho dne jej pak ministr Skolstvi Zd. Nejedly zbavil docentury.
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také Jaroslava Werstadta.” Pfitom je$té predchoziho 1éta se starosta klubu dockal
povyseni na misto vladniho rady,” ale jeho spojeni s demokratickym svétem Masa-
rykovy prvni republiky i frenetické usili vratit povaleéné Ceskoslovensko do stej-
nych koleji neslibovalo citlivy pfistup ze strany stalinizujiciho se statu.

Soubézné s profesni likvidaci ¢lent klubu nastaval upadek samotné organiza-
ce. Pfredné se s nebyvalou intenzitou pfihléasila finan¢ni krize. Pfitom to byla praveé
stabilni hospodatska zakladna, ktera v desetiletich pied 15. bfeznem 1939 vytvorila
perit¢ klubu byla vydavatelska ¢innost, pfedevs§im produkce ucebnic. Tento zdroj
byl sice ohrozen jiz v tiileti 1945-1948, ale fatalni tder ptiSel po komunistickém
puci a sam Jaroslav Werstadt k tomu po letech poznamenal: ,,Rozreseni se oddalo-
valo a komplikovalo jednak pripravou novych osnov ucebnich, jednak konkurenci
jinych zajemcu, osob i instituci, a zejména tendenci k monopolu statniho naklada-
telstvi na tomto poli, takze nakonec - zvlasté po roce 1948 - celé reseni vyznélo ne-
gativné pro Historicky klub a podlomilo stary zdklad jeho financni, a tim i podnika-
telské zdatnosti. To byl prvni dalekosdhly krok zpét v klubovnim ustupu ze slavy.
Dalsi nasledovaly.*° Postupné byla devalvovana dalii aktiva klubu i diky tomu, Ze
socialistickd ekonomika neznala a postupné likvidovala takové zalezitosti jako jsou
napf. cenné papiry, které se klub snaZil marné prodat v jestd v roce 1950.”

Starosta oznacoval za nejhorsi etapu pétileti 1949-1954, kdy soustfedény po-
liticky, hospodaisky a institucionalni tlak ptivedl klub na samotnou hranici zaniku.
Tzv. lidové-demokraticky systém znemoznil svébytnou existenci organizaci podob-
nych Historickému klubu spolkovym zékonem, ktery platil od roku 1951. Hospo-
darskou reglementaci minulych let zniujicim zplsobem zavrSila ménova reforma
vroce umrti sovétského diktatora. Klub ptfitom piiSel o celkové jméni ve vysi
479 000 korun.® Kritickou situaci viak nenavozovaly jen pravné-ekonomické zasa-
hy statu. Utoky ptichazely ze samotné historické komunity uz nedlouho po pievratu
a de facto lemuji celou povale¢nou etapu klubu az do jeho zaniku na pielomu 70. a
80. let. Prvnim zasahem bylo postaveni klubu pod kontrolu Akéniho vyboru Cesko-
slovenské spolecnosti historické, jiz pred tfinacti lety, v roce 1935, spoluzakladal a
jako prvni vedl Josef Susta.” Kdyz pak na prahu 50. let vznikla CSAV, objevila se
koncepce jednotné a hlavné¢ jediné organizace Ceskoslovenskych historikii. Histo-

>* A AV CR, fond J. Werstadt, kart. 1, inv. & 15, pisemnosti k pielozeni do vysluzby.

> Tamtéz, sdéleni Ministerstva $kolstvi ze 7. srpna 1947 o jmenovani vladnim radou
archivni a knihovni sluzby a souvisejicimi platovymi upravami.

% A AV CR, fond J. Werstadt, kart. 23, inv. &. 1268, Dozpév, s. 2.

" A AV CR, fond J. Werstadt, kart. 33, inv. & 1536, dopis jednatele HK Jana Klepla z 28.
bfezna 1950 se sdélenim, Ze se prozatim nepodatilo prodat cenné papiry.

% A AV CR, fond J. Werstadt, kart. 23, inv. &. 1268, Dozpév, s. 4.

59 £
Tamtéz, s. 2.
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ricky klub ocekaval, ze takovyto poCin povede k jeho kone¢nému zaniku. Spolec-
nost nakonec vznikla az v roce 1957 a byla ochotna tolerovat pfednaSkovou ¢innost
klubu. Jiz zminovana legislativni reglementace v 50. letech zbavila klub moznosti
vydévat vlastni publikace, coz se asi nejbolestnéji projevilo v zastaveni vydavani
CCH. A dostavily se i dal3i utoky. Historicky tistav nové vzniklé CSAV projevil
vyrazny zajem o cennou knihovnu Historického klubu a dokonce ji do€asné v roce
1953 zabavil. Toto uchvaceni se jesté podafilo zvratit, nicméné rok na to Statni
Gstiedni archiv klubu naiidil bibliotéku vyst&hovat ze svych prostor® a klub mél co
délat, aby i s intervenci svého &estného &lena Zdetika Nejedlého®' aspori vymohl
volné uzivani knizniho fondu, pfestéhované¢ho do HU CSAV.*

S rokem 1955 je spojena aspon ¢aste€na obnova klubovni ¢innosti. Objevuji
se zde opét jména Josefa Susty a Jaroslava Werstadta. Jiz na sklonku pro klub tolik
neblah¢ho obdobi, které starosta kladl do let 1949-1954, se J. Werstadt ujal péce
o Sustiiv pomnik, ktery odhalil v pfedveder 10. vyro¢i umrti vale¢ného prezidenta
CAVU. Teprve tehdy si mohl Historicky klub diistojné pfipomenout nedoZité osm-
desatiny J. Susty, jez se pojily k ptedeslému unoru.” Ale jen nékolik tydnu pred
20. sjezdem KSSS J. Werstadt ujistil vdovu po J. Sustovi, Ze mu nezaleZi toliko na
materidlni pfipomince jejiho manzela: ,,Nebude zapominano pro kamenny pomnik
hibitovni na zivy pomnik literdarni nesouci jméno Sustovo. Pijde zejména o vydani
paméti, pro néz snad také cas pomalu zraje a uzraje. A k tomu pomniku patvi i vetsi
a vaznejsi studie venované dilu a myslence velkeho historika. Bude-li mné jesté
pFano trochu casu a sil, pokusim se jisté sam o néjakou takovou vée.“®*

Pred padesati lety tak J. Werstadt naplno zah4jil lidskou i védeckou rehabili-
taci J. Susty. S ohledem na to, kolik texttl nékdej§imu prezidentovi CAVU vénoval,
presto, Ze v letech, kdy vytvatel své klubovni prednasky o J. Sustovi, usiloval také
o pochopeni jinych historikd, zvlasté L. K. Hofmana.® Jestlize si mladsi generace

50 Byla tam od valky, jests v dobé, kdy budovu pouzival zemsky archiv.

1A AV (Vllv{, fond Zden¢k Nejedly, kart. 42, inv. ¢. 215, dopis J. Werstadta a J. Klepla
presidentovi CSAV Zd. Nejedlému z 25. fijna 1954.

62 A AV CR, fond J. Werstadt, kart. 23, inv. &. 1268, Dozpév, s. 4.

5 A AV CR, fond J. Werstadt, kart. 33, inv. & 1536, koncept listu prezidiu CSAV z 10.
kvétna 1955. Netitulovany osmistrankovy strojopis prednasky je ulozen v A AV CR, fond J.
Werstadt, kart. 22, inv. ¢. 1247.

% A AV CR, fond J. Werstadt, kart. 14, inv. & 715, J. Werstadt L. Sustové 20. prosince 1955
(strojopisny koncept)

0 L. K. Hofmanovi sepsal n&kolik texti. Mimo jiné napt. A AV CR, fond J. Werstadt,
kart. 22, inv. €.1259, Ladislav Hofman, ztracena nadeje ceského déjepisectvi v Zivote a pameéti
Arne Novaka (Prednaska v Historickem klubu dne 11. kvétna 1960); A AV CR, fond J. Wer-
stadt, kart. 21, inv. €. 1188, Vyvojovd cesta Ladislava Hofmana mezi Renanem a Masarykem.
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ceskych déjepiscli narozenych po prvni svétové valce uchovaly asponl urcité pove-
domi o osobnosti J. Susty, je to nepochybné diky Werstadtovym lekturam v klubu.
Nejhmatatelngj$im vkladem je v8ak patrné vydani druhého svazku Sustovych pa-
méti,” jez J. Werstadtovi zabralo Sest let Zivota. Prace neobsahovala pouze edi¢ni
“nadenicCinu®, nejsvizelnéjsi byl boj se zbyrokratizovanou a ideologizovanou vé-
deckou hierarchii komunistického statu.®’

Nedlouho po ukonceni této edi¢ni prace J. Werstadt rezignoval na post sta-
rosty Historického klubu. Ani na prahu v osmého desetileti nepfestal slouzit nepo-
kiivenému vykladu historie. Pfed Ctyficeti lety tak i nadale ptipominal déjepisce,
jimz okupace a zejména domadci stalinisté odebrali tribuny, na nichz mohli zveftej-
novat své védecke nazory. V roce 1965 Slo ptedevsim o Jana Slavika a Josefa Bo-
rovicku, ktefi oba slavili osmdesatku, k niz se blizil 1 sdm J. Werstadt. Byla ptipo-
menuta také jubilea Frantiska Roubika a historika uméni Véclava Viléma Stecha.®®
Za tim v8im i za pFipominkami vyro¢i umrti J. Susty a B. Mendla stal stale vitalni J.
Werstadt. Zvlasté cennd je portrétni skica Jana Slavika, kterd ve svych odvaznych
formulacich jiz zvéstovala piichod roku 1968.% Prazské jaro neznamenalo jen
vzmach nadéji na demokratizaci a jejich nasledny pad, ale pfipsalo také osmy kii-
zek k zivotu J. Werstadta. Necelé dva roky na to, 8. ledna 1970, tento strazce pame-
ti na proskribované ¢i zapominané osobnosti ¢eského d&jepisectvi sam odesel. Na
prahu normalizace stihl jeSt€¢ Historicky klub uctit svého predniho reprezentanta
prednaskou Karla Kudery 28. kvétna 19707 a jesté pied ni, hned po smrti, klubov-
nim smute¢nim ozndmenim, naznacujicim respekt k muzi vysoké klenuté postavy,
jenZ po patnact let hovofival u hrobu J. Susty nad $areckym udolim & pii klubov-
nich setkanich v Narodnim muzeu: V dnes jiZ nezvykle dlouhém textu stoji: ,,Na
prahu jubilejniho roku Pekarova odchazi jeden z jeho celnych Zdku, jenz nad ver-
nost ke skole kladl potiebu osobni cesty ku poznani historické pravdy. Ucastnik po-
krokového hnuti a v letech prvni svétové valky oddany pracovnik domdci Maffie
soustiedil sviij badatelsky zapal na ideovych korenii nasi novodobé statni samostat-

vvvvv

kart. 18, inv.¢. 978, Historik Ladislav Hofman a jeho kruh (osnova zivotopisu).

% K tomu podrobnéji J. LACH, Jaroslav Werstadt: strazce Sustova odkazu v letech 1945-
1970, s. 579 an.

7 A AV CR, fond J. Werstadt, kart. 34, inv. & 1560, T¢zky porod edice Sustovych
Vzpominek II (poznamky k ptipravé edice).

% LA PNP, Praha, fond Zd. Kalista, korespondence Historicky klub, Zprava o &innosti za
rok 1965.

A AV CR, fond J. Werstadt, kart. 23, inv. & 1269. O Janu Slavikovi - osmdesdtniku
(Promluveno v Historickém klubu 20. dubna 1965) 11 stran strojopisu.

70 Jarosl(%v Werstadt. In: Karel KUCERA, Historie & historici, Praha 1992, s. 149-163. Téz
Karel KUCERA, Na pamét’ Karla Kucery, Praha 2002, s. 73-86.
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nosti, jez ve shodé s Palackym a Masarykem nalézal v dédictvi starsich narodnich
tradic; zdroven vice nez kdo jiny dovedl docenit Sirsi kontexty, které ovlivnily Ces-
kou otdzku. Werstadtovy studie o ceském politickéem déjepisectvi znamenaly mnoho
pro rozvoj nasich modernich duchovnich dejin, stejné jako nebude zapomenuto je-
ho obétavé prace pri shledavani i vydavani dokumentii naseho prvniho odboje. His-
toricky kiub, do jehoz cela byl postaven po navratu z Buchenwaldu a jehoz byl

. , . V. ; . v ge] . 71
predni ozdobou, nezapomene jeho cinorodé energie, s niz ridil jeho osudy...*
Jiti Lach

"' LA PNP, Praha, fond Zden&k Kalista, korespondence Historicky klub, parte J. Werstadta
z 9. ledna 1970.
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III. VYZNAMNA OCENENI A VYROCI

Cestny doktorat Univerzity Karlovy britskému historikovi Robertu
J. W. Evansovi

Je jen malo svétovych univerzit, které maji tak davné a zdroven tak vyznamné vzta-
hy k Univerzit¢ Karlové jako Oxfordska univerzita. Vzajemné styky se vinou od
14. stoleti az do soucasnosti. Ve stitedovéku byly nejsilngji vyjaddieny vlivem ideji
oxfordského profesora Johna Wyclifa na reformni uceni Jana Husa, rektora prazské
univerzity a predtim d&kana artistické €ili filozofické fakulty. V nové dobé& pak by-
ly zvyraznény péci oxfordskeé univerzity o ceské studenty, kteti za nacistické oku-
pace odesli do exilu a méli moZznost v bojujici Velké Britanii dostudovat a v sou-
ladu s fadem nasiln¢ uzaviené prazské univerzity ziskat doktorské tituly. Docela
nedavno zaujala Univerzita Karlova vedle Oxfordu misto v Europaeu, elitnim klu-
bu evropskych univerzit. Tyto vztahy se dale upevnily slavnostnim aktem dne 1.
listopadu 2005, kdy byla ve velké aule Karolina udélena hodnost ¢estného doktora
filozofie jednomu z vynikajicich piedstavitelli této vysoké skoly - profesoru Rober-
tu Johnu Westonu Evansovi.

Robert Evans se narodil 7. fijna 1943 v Leicesteru, v letech 1962-1968 studo-
val historii a jazyky (némcinu a rustinu) na Univerzité v Cambridge, kde také ziskal
doktorat v oboru historie. Jiz ptedtim (v letech 1966-1967) vykonal studijni pobyt
na Univerzité Karlové v Praze, kde se na filozofické fakulté stal Zakem prof. Josefa
Polisenského. Od té doby rozvijel sviyj viely vztah k Ceskym zemim a jejich dé&ji-
nam 1 k Univerzité Karlové.

Od roku 1967 ptsobil Robert Evans na Univerzit¢ v Oxfordu jako védecky
pracovnik a zaroven jako docent (od 1969) a profesor (od 1992) d¢&jin stiedovy-
chodni Evropy na Fakult¢ modernich dé€jin. Od roku 1997 ma vysoce prestizni titul
Regius Professor pro obor moderni déjiny.

Od pocatku védecké ¢innosti v Sedesatych letech 20. stoleti se R. J. W. Evans
soustfed’uje predevsim na d¢jiny sttedni Evropy (zejména Ceskych, rakouskych a
uherskych zemi 1 celé habsburské monarchie), na stfedoevropské kulturni dé&jiny
(humanismus, reformaci, manyrismus, prazsky rudolfinsky okruh a barok), na his-
torii vztahi mezi Velkou Britdnii a stfedni Evropou, v posledni dob¢ pak zvIasté na
déjiny revoluci a nacionalismu v 19. a 20. stoleti. K této problematice vydal fadu
puvodnich monografii - mj. Rudolf Il and his World. A Study in Intellectual
History, 1576-1612 (poprvé 1973), dilo, které bylo pieloZeno do némciny, italStiny,
japonstiny a kone¢né roku 1998 1 do CeStiny; dale The Wechel Presses. Humanism
and Calvinism in Central Europe, 1572-1627 (1975); The Making of the Habsburg
Monarchy, 1550-1700. An Interpretation (1979), mohutnou syntézu, vzapéti prelo-
zenou do italStiny, némciny, Spanélstiny a roku 2003 rovnéz cestiny. Nasledovaly
dal$i zasadni prace The Language of History and and the History of Language
(1998); Great Britain and East-Central Europe, 1908-1948. A Study in Perceptions
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(2002). R. J. W. Evans uspotadal rovnéz n¢kolik vyznamnych mezinarodnich sbor-
nikl, které reprezentuji stav pozndni dané problematiky ve svétovém meéfitku -
zminku si zaslouZzi alespon The Coming of the First World War (1988); Crown,
Church and Estates. Central European Politics in the Sixteenth and Seventeenth
Centuries (1991); The Revolutions in Europe, 1848-1849. From Reform to Reaction
(2000); Great Britain and Central Europe, 1867-1914 (2003). Stal se autorem asi
stovky studii, vénovanych stéZejnim problémim dé&jin stiedni, zdpadni a ¢astecné i
vychodni Evropy v Sirokém rozpéti od moderné pojatych kulturnich, socialnich a
politickych dé&jin pies problematiku utvafeni identit novodobych narodu, tematiku
nacionalismu, svétovych valek a revoluci az po déjiny historiografie.

Vyznamnou soucasti ¢innosti R. J. W. Evanse je jeho védecko-organiza¢ni
plsobeni. Neomezuje se pouze na kliCové pozice na Oxfordské univerzité, kde
dlouhodobé plisobi jako editor monumentdlniho mnohasvazkového dila Oxford
History of Early Modern Europe a predseda Oxford Historical Monographs
Committee. Piisobi v mnoha védeckych, pedagogickych a redak¢nich grémiich ve
Velké Britanii, kde ovliviiuje védecky zivot na univerzitach (Londyn, Kent, Swan-
sea) a v British Academy. Po celé desetileti byl jednim ze dvou vedoucich redakto-
ri ustfedniho védeckého casopisu britskych historiklt English Historical Review
(1986-1995). Velky mezinarodni dosah ma ¢innost R. J. W. Evanse v zahrani¢i, ze-
jména v Némecku, Rakousku a v mezinarodnich redak¢nich radach prestiznich pe-
riodik - Austrian Studies, Austrian History Yearbook, Central Europe a ovSem také
Cesky casopis historicky.

Profesoru Evansovi se dostalo mnoha britskych i zahrani¢nich ocenéni -
Clenstvi v Royal Historical Society a v British Academy, Cestného Clenstvi Madar-
ské akademie véd, dopisujiciho ¢lenstvi Osterreichische Akademie der Wissen-
schaften a posléze Clenstvi v Academia Europaea. Byly mu udéleny Wolfson Lite-
rary Award for History, rakouska cena Anton Gindely-Preis a roku 1991 jako uzna-
ni Ceskoslovenské akademie véd Zlatd medaile Frantiska Palackého za zdsluhy ve
spolecenskych vedach.

R. J. W. Evans patii mezi nejvyznamngjsi souc¢asné historiky a je obecné
uznavan za nejvetsi autoritu ve svétovém badani o ran€ novoveékych déjinach stred-
ni Evropy. Toto misto si vydobyl jiz jako mlady badatel poc¢inaje sedmdesatymi le-
ty minulého stoleti, a to svymi objevnymi syntetickymi dily Rudolf II and his
World a The Making of the Habsburg Monarchy, dily, ktera podstatn¢ ovlivnila vy-
voj svetové historiografie. Evansova kniha o intelektudlnim prosttedi prazského
dvora Rudolfa II. (¢esky Rudolf Il. a jeho svét, Praha 1998) se stala meznikem v eu-
roamerickém badani; odhalila totiz evropské rozpéti rudolfinského manyrismu a
propojila historické badani v uz§im smyslu s d€jinami ideji, literatury a uméni, ale
také okultnich nauk a magie, ¢imz odhalila sloZitou strukturu manyristického mys-
leni a kultury na ptfelomu 16. a 17. stoleti. Pfedev§im zasluhou tohoto Evansova di-
la se rozvinul vyzkum, ktery vyzvedl rudolfinskou Prahu mezi nejpozoruhodné;jsi
centra evropskych kulturnich déjin. Syntéza The Making of the Habsburg Monar-
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chy (Cesky Vznik habsburské monarchie 1550-1700, Praha 2003) je pravem ozna-
covana za nejlepsi moderni vyklad starSich déjin habsburské monarchie, nebot’” do-
kazala prekonat tradi¢ni austrocentristické ¢i naopak austrofobni pohledy a vylozila
vznik a fungovéani tohoto stiedoevropského soustati na principu koexistence a délby
moci mezi habsburskym dvorem a jednotlivymi integrovanymi zemémi. Rada dal-
Sich vyznamnych studii ve svém thrnu predstavuje neobycejné originalni vklad do
badani o ceskych a stfedoevropskych dé€jindch a zaroven jedine¢ny ptispévek k za-
Clenéni Ceské historie do svétového historického vyzkumu.

Mimotadny vyznam ma rovnéz pedagogické plisobeni profesora Evanse
v Oxfordu a na dalSich britskych univerzitach. Vychoval fadu badatelti o stfedoev-
ropskych déjinach a vzhledem ke svému vynikajicimu (také aktivnimu) zvladnuti
ceStiny je mohl uvadét do taji Ceskych déjin a nasi historiografie. S tim souvisi roz-
sahla recenzni ¢innost, jejimz prostfednictvim seznamoval R. J. W. Evans britské a
dalsi zédpadni zajemce s vyvojem Ceského déjepisectvi. Po roce 1989 mohlo takeé
nekolik Ceskych studentt, zvlasté v doktorském studiu, na néjaky ¢as zakotvit v ox-
fordském seminafi prof. Evanse a Cerpat poznatky z jeho vyuky.

R. J. W. Evans se podstatnym zptisobem zaslouzil o rozvoj britsko-¢eskych
védeckych vztaht. Jiz pfed paddem komunismu tak ¢inil svou védeckou, pedagogic-
kou, recenzni a prekladatelskou ¢innosti. Tehdy také zval ¢eské badatele, kteti ne-
m¢éli jinou moznost k zivému kontaktu s britskou historiografii, na konference, jez
potadal. V posledni dob¢ se tato plisobnost jesté rozsitila v souvislosti s jeho cesta-
mi do Ceské republiky a spolupraci s Univerzitou Karlovou a Akademii véd CR.
Ptedev§im Evansovou zasluhou byla Univerzita Karlova pfizvana do zminéného
spolecenstvi prednich evropskych univerzit Europaeum a rozvinuly se jeji kontakty
s Oxfordskou univerzitou. Symbolicky to bylo vyjadieno oficidlni navstévou jejich
predstaviteltl v Praze 17. listopadu 2002. V zati 2003 se pak uskutecnila prestizni
letni Skola Europaea pravé na nasi univerzité. Profesor Evans se rovnéz stal zakla-
datelem Fora britskych, ceskych a slovenskych historiku, které porada kazdé dva
roky komparativné pojaté konference historikil ve Spojeném kralovstvi, v Cesku a
na Slovensku. Zaci prof. Evanse zaloZili pod jeho patronatem ,,mladé forum®, které
ma vSechny ptfedpoklady k rozvijeni vyzkumu Ceskych a slovenskych dé&jin a k Site-
ni novych poznatk prostiednictvim nedavno zaloZeného védeckého Casopisu Cen-
tral Europe, vydavaného od roku 2003 londynskou School of Slavonic and East
European Studies.

Stfedoevropsky 1 bohemikalné orientovana Skola profesora R. J. W. Evanse
splitiyje - dik svému mezindrodnimu a mezigeneraCnimu pojeti - idealni pfedpokla-
dy pro rozvijeni budouci britsko-Ceské védeckée spoluprace a pro zaclenovani Ces-
kych dé&jin do svétového kontextu. Jeji vedouci predstavitel, nyni jiz vedle Jacquese
Le Goffa, Bernarda Michela a dalSich svétoznamych historiki doctor honoris cau-
sa Univerzity Karlovy, zlistava 1 nadéale nevSedné inspirativni osobnosti. Den po
slavnostni promoci - 2. listopadu 2005 - proslovil v Historickém ustavu AV CR
prednasku o fisi, habsburské monarchii a ¢eskych zemich v 19. stoleti. Svym pfti-
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stupem k opomijenému tématu z pohledu politické sémantiky dal ¢eskym histori-
kiim vazny podnét k premysleni.

Jaroslav Panek

Prof. Robert Evans pii navitévé v Historickém ustavu AV CR 2. listopadu 2005
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Vzpominka na zakladatelska léta

(Projev na zahajeni vystavy k 15. vyroéi existence Ustavu pro soudobé d&jiny AV
CR v Praze 12. tijna 2005)

Ustav pro soudobé dé&jiny se zrodil v mimofadném &ase nejvétiiho dgjinného pielo-
mu v Ceskoslovensku druhé poloviny dvacétého stoleti. Myslenka z¥idit pracovisté
pro zakladni vyzkum v oboru soudobych dé&jin vznikla v historické komisi Obc¢an-
ského fora v prosinci 1989. Na Stépana, 26. prosince 1989 (kratce poté, co jsem te-
lefonicky ujistil Vaclava Havla, Ze na Zadné piisobeni v Praze nepomyslim, protoze
v exilovém stfedisku je jest¢ mnoho co délat), meé v Scheinfeldu zastihl telefonat
z Prahy s dotazem kolegii a ptatel z historické komise OF, zda bych byl ochoten
prevzit ukol vybudovat takovy tstav. A tak jsem na Novy rok 1990 posilal faxem
do Prahy prvni koncepci ustavu. Myslenka se prosadila na jednéni zastupcti komise
s prezidiem Akademie 7. ledna. V nedéli 14. ledna 1990 jsem poprvé po tfinacti a
pul letech piijel do Prahy, o den pozdéji jsem pievzal pisemné povéeieni zahdjit pra-
ce na vytvafeni nového pracovisté a 17. ledna jsem piebiral kli¢e od mistnosti
v hornim patie dneSni budovy. Tam jsme jako ”lid¢ z piidy” prvnich Sest tydnt sid-
lili ve tfech mistnostech. Prezidium Akademie rozhodlo 24. ledna zfidit ustav
s platnosti od 1. tnora 1990 a povétilo mé jeho vedenim.

Bylo nés tehdy na samém zacatku pét, v bfeznu pfibyli dalsi, vétSina z nich
do té doby pracovala v riznych d€lnickych zaméstnanich. KdyZ jsem dojednaval
nastup do ustavu s Jindfichem Peckou, byl jesté skladnikem podniku Motorlet.

Nebylo to lehké: Mimotadné tiziva byla personalni situace - mnozi z téch,
ktefi ptichdzeli v ivahu, byli zaméstnani jinde a jinak, k tomu nezajem akademickeé
mladeZe o soudobé d¢jiny. Brzy se pridruzila 1 kriticka finan¢ni situace v Akade-
mii.

Zacatky byly t€zké i jinak - realny socialismus na nas vyplazoval jazyk na
kazdém kroku: stav budovy, zpustld zahrada, ptida plné desetileti starého rumovis-
té; koks, kterym se topilo, se skladoval v hromadach na dvofe. O zachodech radéji
nemluvit (kvili péci o jejich pfeménu jsem si zacal fikat latrinendirektor). Topic¢
nebyl ochoten udrZovat ohen v kotelné ptes vikend, a tak jsme v pondéli vzdycky
mrzli. VSechno bylo tieba zadit vytvaret od zacatku, véetné knihovny: zdédili jsme
po Vyzkumném stiedisku miru a odzbrojeni nékolik set svazki, z nichz 55 bylo 3.
vydani Sovétské encyklopedie a 35 svazkl Leninovych spisti.

Le¢ nadherny pocit svobody nam daval kiidla. Ustav v té podobé, jak jsme
ho zacali vytvaret a s tou mirou nezavislosti na politice, piedstavoval splnény sen
téch z nas, ktefi byli dvacet let ”mimo provoz”. Také mij osobni sen, jak jsem si
nedavno ovéfil ve své korespondenci s Milanem Simeékou ze sedmdesatych let.
V dopise psaném ve vymeénikové stanici v horni koteln¢é prazské nemocnice Motol
jsem mu 15. ledna 1973 ke sklonku jedné obzvlast namahavé pracovni smény sd¢-
loval: ”N¢kdy si pfedstavuju, Ze jsem feditelem institutu modernich politickych dé-
jin. Planuji, ktera oddé€leni zfidit, sestavuji badatelsky plan, soustfed’uji kadr lidi a
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specialisty z pfibuznych oborti (nezapominam na psychology a dalsi hrani¢ni obo-
ry). Rozesilam lidi do svéta, aby se rychle ucili a doucovali, navazuji kontakty a
obstaravam literaturu, mobilizuji své ptatele v zahrani¢i, angazuji svého profesora
némciny a anglictiny, aby dal “mym lidem” pfed odjezdem potiebny jazykovy
glanc, sam se rychle doucuji francouzsky a anglicky. Zfizuji vlastni nakladatel-
stvi... Pronajimam moderni xerox. Ve spolupraci s kniznici obnoveného Reportéra
urychlené pfipravujeme popularni edi¢ni fadu k déjindm let 1945-1974: mimo jiné
dokumenty o procesech 1969-1972, fakta o srpnu 1969, Bilou knihu o ¢eské kultu-
fe. V jiné fad¢ preklady, preklady - nez statime nasytit hlad po védéni svymi prace-
mi. Dej mi rok ¢asu a deset milionil rozpocet, a uvidis! Co by se dalo ud¢lat s nami
vSemi vyhozenymi! Pro prvni dobu bychom dostali moc véci ze zahrani¢i zdarma
nebo za babku: knihy, moderni pfistroje, staze, stipendia.”

Ustav se citil byt dédicem odkazu nezavislych historikii a byl v prvnich le-
tech své existence tésné spjat s témi, ktefi v disentu ptipravovali a pak realizovali
demokraticky pfevrat v zemi. Externimi ¢leny prvni védecké rady byli také Milan
Sime¢ka, Ludvik Vaculik, Karel Kosik, Jan Vladislav (ndzev ustavu z nékolika
moznych variant se zrodil po konzultaci pravé s nim). Zakladali jsme si na své ne-
zavislosti. Na jakési ,,audienci delegace ustavu u piedsedy federalni vlady jsem to
formuloval takto: VIada ma privilegium historiky podporovat. A historici tuto pod-
poru piijimaji s jedinou podminkou - Ze ze strany vlady nejsou pro tuto podporu
zadné podminky. Znélo to jako bonmot, ale mysleli jsme to smrtelné vazné.

Na prospéch ustavu byla persondlni unie s dokumenta¢nim stfediskem
v Scheinfeldu - pfi vybavovani knihovny a dokumentace, pii tisku prvnich publika-
ci, pti ptipravé velké reprezentacni vystavy nezavislé literatury v Pamdatniku pisem-
nictvi v roce 1992, pti poradani tematickych konferenci zvanych Schwarzenberska
setkani.

Ustav od samého pocatku chépal sebe sama jako zakladnu pro cely obor nej-
nov¢jSich d¢jin, at’ uz Slo o knihovnu, dokumentaci, Casopis, publika¢ni a edi¢ni fa-
dy. Také naSe vyzkumné programy byly od pocatku projektovany tak, aby se kolem
jednoho dvou pracovniki ustavu vytvarely pocetné tymy badatelii z ptibuznych vé-
deckych instituci véetné vysokych skol po celé¢ zemi. Snazili jsme se s nimi co nej-
uze spolupracovat a v dob¢, kdy byly soudobé déjiny na univerzitich v plenkéch,
jsme (v roce 1994) svolali poradu s kolegy ze vSech fakult, kde se pirednésela histo-
rie, a pak jsme vypsali stipendijni program pro diplomanty a doktorandy. Ustav se
oteviel védecké vetfejnosti a védeckému dorostu z domova i zahrani¢i svou studov-
nou uz v roce 1991 (v niz vladne a domacim 1 prespolnim badateliim slouzi od fijna
1992 Eliska Travnickova).

Od pocatku jsme mysleli na Zidovska studia. Se slovenskymi studiemi jsme
zadali, ale neudrZeli jsme je natrvalo jako zamyslené odd¢€leni ustavu. AvSak inten-
zivni spoluprace se slovenskymi historiky, jejich zapojeni do ustavnich projekti,
prace na dé&jinach Slovenska byly pro nas samoziejmosti. Casopis Soudobé déjiny
byl také urcen pro slovenské kolegy, tstav byl jednim z iniciatora Cesko-slovenské
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komise historikl a poskytl jeji ¢eské sekci institucionalni zédkladnu resp. potiebnou
infrastrukturu. I v mnohém dal$im jsme byli vptedu, napiiklad v technickém vyba-
veni tstavu a ve schopnosti co nejrychleji vydavat své publikace.

Velikou pozornost a mnoho energie jsme museli vénovat, zejména zpocatku,
nez se vytvorila sit’” specializovanych spole¢nosti a instituci, praci ve vefejnosti,
v tisku, v rozhlase a v televizi, kde jsme se podileli na ptipravé fady programdu.

Ustav se postaral také o to, Ze se dostalo uznani a zaslouZené pocty tém, ktefi
fesoru Eberhardu Jackelovi a Gordonu Skillingovi, s nimz ustav tésné a vSestranné
spolupracoval az do jeho smrti v roce 2001.

Ustav mél v onéch zakladatelskych letech své kritické okamziky a musel &e-
lit riznym snaham ustav zruSit ¢i demontovat, anebo alespon zdiskreditovat, jako
napiiklad v souvislosti s aférou z roku 1993 kolem spoluprace tehdejSiho archivare
ustavu s jednim antisemitsky zamétfenym casopisem.

Co d¢lalo ustav odolnym a vnitin¢ silnym? Na prvnim misté étos doby a vile
vydat ze sebe maximum. Pohanélo nds védomi, ze musime dohnat ztraceny cas,
abychom byli rovnocennymi partnery zahrani¢nich kolegl ze S$tastnéjSich zemi,
kde zalozili podobné Ustavy cCtyficet let pfed ndmi. Stale jsme mysleli na to, jak
ochranit Ustav pfed atomizaci a pred tim, aby individudlni z4djem kohokoli nemél
pfednost pfed zajmy ustavu. Hned na samém zacatku jsme pevné zakotvili demo-
kratické a kontrolni mechanismy, zejména silnou a aktivni védeckou radu.

Védeli jsme, ze jsme jeden velky tym, kde potfebujeme jeden druhého a neo-
bejdeme se bez vzajemné soucinnosti. Nikdo nebyl v délbé prace svym pracovnim
zafazenim méné dilezity. Byli jsme vzajemné kriticti, neodpoustéli jsme si nedo-
statky, v Gstavu se netrpélo klikafeni a vztahy podle hesla ’ja na brachu, bracha na
me”. Nejednou zaznélo ve vzrusené polemice - “nedokazeme-li byt viici sob& kri-
ticti, nezaslouzili jsme si osvobozeni od diktatu politickych sekretariati”. Sami od
sebe jsme uz ve tietim roce své existence uspotadali vlastni evaluaci ustavu. Zde-
nek Vasicek tehdy u nas stravil tfi mésice s jedingym ukolem: seznamit se se vSemi
useky Cinnosti Gstavu. A pak na internim semindii nam otevien¢ a kriticky refero-
val o svych poznatcich, o naSich slabinach a nedostatcich.

A tak jsme méli nakonec Stésti. To, o ¢em jsme snili, se stalo skuteCnosti a
kazdym rokem jsme byli o kousek dal. Ptispéla k tomu 1 velka pomoc ze zahranici,
pfedev§im némeckych ptatel z Nadace Konrada Adenauera. Z ni jsme vybavili
ustav technicky, nechali ptfebudovat kotelnu na plyn, mohli zaméstnat fadu pracov-
nikll navic, samostatné¢ uspotadat uz vroce 1993 velkou mezinarodni védeckou
konferenci, vybavit knihovnu a vydat fadu publikaci, které by jinak zlstaly v ruko-
pise.

Bylo by nevdékem nevzpomenout na ty, kteti Gstav vytvareli v jeho zaklada-
telskych Casech. Dnes$ni tGstavni “mladeZz” si je nemiize pamatovat. Vzdyt z téch
pracovniki, ktefi zazili prvni rok existence ustavu, zbyvaji v dneSnim zaméstnanec-
kém kadru ustavu uz jen Milena JaniSova (od 1. dubna 1990), Marie Lisova (od 9.
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cervence 1990) a Milan Drépala (od 1. fijna 1990). K prvni pétici pracovnikti usta-
vu patfili 1. inora 1990 Pavel Seifter, tehdy zastupce feditele, Marie Jiraskova, Mi-
lada Ernestova a Radka Pickova. Jako pravnik ndm pomadhal Karel Lastovicka.

Z téch védeckych pracovniki, ktefi pfisli v prvnim roce a uz nejsou kmeno-
vymi pracovniky ustavu, pfipominam FrantiSka Svatka, Karla Kaplana, Milana
Otahala, FrantiSka Koudelku, Evu Broklovou, Blanku Cisarfovskou, Ivanu Kout-
skou, Janu Svobodovou, Annu Hyndrakovou. Nemohu nejmenovat ty naSe nezapo-
menutelné kolegy, ktetfi nas ptredbéhli na cesté k ’poslednimu” - Jindticha Pecku a
Josefa Opatrného, Oldiicha JaroSe, Josefa Beldu, Véru Skvorovou. O Ustav se za-
slouzili ptfedsedové védecké rady prvnich let: Karel Jech, Radko Biach, Bohumil
Cerny.

Ustav “komputerizoval” v prvnim roce jeho existence Petr Simedka, po ném
prevzali Stafetu Vaclav Dryk, Ing. Jan Minaf, Jan Jiticek, Josef Zvonicek. Bez nich
by byly tézko myslitelné edi¢ni fady Ustavu, vlastné vétSina jeho publikaci: bylo
jich za prvnich deset let existence ustavu nejmén¢ sto padesat. Byla mezi nimi vy-
znamna dila 1 cenné pramenné edice jako napiiklad Dekrety prezidenta republiky.
Ale vazeni kolegové historici prominou, kdyz pfipomenu tii tituly z edicni fady
Svédectvi o dobé a lidech, které¢ mely mimoifadny ohlas ve vetejnosti: Glazarovu
Treblinku, Dvanact zastaveni opata Opaska a Vilecné vzpominky Hedy Kaufman-
nove.

S Emanuelem Mandlerem jsou spojeny prvni dva ro¢niky Casopisu. A Derek
Paton (od 1. zafi 1992) nam pomahal ptekonavat provincialni mysleni a navyky a
staral se o to, aby naSe anglicka korespondence a vSe, co vychéazelo anglicky z Gsta-
vu, mélo patficnou uroven a davalo zaruku, Ze jsme pro nase zahrani¢ni kolegy dii-
véryhodni partnefi.

Na jafe 1992 udélal ustav terno! Veleni nad knithovnou se ujala Slavéna Roh-
likova a zakratko se z problémového useku stala pycha tustavu. A kdyz se o dva ro-
ky pozd¢ji ujala bibliografické prace Véra Bietiova, bylo natrvalo postarano 1 o tuto
sluzbu, pro cely obor stejn¢ neocenitelnou, jako je dneSni knihovna. Vedle ni jsme
od zacatku vénovali velkou pozornost druhému servisnimu oddéleni - dokumentaci.
Dokumentacni oddéleni ziskalo uz v roce 1991 celou spisovnu Obcanského fora a
na konci roku 1992 zdédilo veskerou rozsahlou dokumentaci Komise vlady pro
analyzu udalosti let 1967-1970; snad nejcennéjsi pozlstalostni sbirkou je fond Hu-
berta Ripky. Vedle taktikajic historické dokumentace vznika, zatim stranou vé&tsi
pozornosti, dokumentace soucasnosti poc¢inaje volbami v roce 1990. Prace Stanisla-
vy Zachatové (od 15. bfezna 1992), ktera netinavné a vynalézavé sbirky této doku-
mentace vytvari a archivuje, bude bezpochyby ocenéna v budoucnu, za pét deset
let, az zaCne Ustav intenzivné zkoumat politické a socialni déjiny devadesatych let.

Nelze zapomenout na Jifiho Tomana, naSeho laskavého “zahradnika”, jak si
sam fikal, vSestranného Udrzbéte a zkraslovatele budovy, zahrady, dvora 1 interiéru.
Nebo na Frantiska Ciganka - vidim ho jako dnes, jak dlouhé mésice tfidil ¢asopi-
secky fond knithovny, nemluvé o jeho Ivim podilu na jednom z prvnich svazkl nasi
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”Cervené knihovny” - edi¢ni fady prameni k déjindm ceskoslovenské krize 1967-
1970. Piipomenu jesté, jak jsme se téSili z kazdého ptirtistku z Cerstvych absolventi
studia historie, na jednom z prvnich snéml Akademie, tu§im v roce 1993, jsem pys-
n¢ vypocital, ze jsou uz tfi.

Nekteti 1idé, ktefi pfisli do Gstavu v pocatcich jeho existence, tu setrvali jen
nakratko, ale zanechali zde svou stopu a zaslouzi si, abychom si je pfipomenuli:
Byli to Libuse Silhanova, Marie Mandlerova, Sylvie Rohanova, Petr Kolaf, Jaro-
slav Silar, Rudolf Vévoda, Frantisek Helesic.

Ocenuji, Ze si Gstav vazi svych emeritnich pracovniki, poskytuje jim sluzby
a vyuziva jejich tvarcich schopnosti a zkuSenosti: Patii mezi n¢ Karel Kaplan, Ka-
rel Jech, Blanka Cisatovska, Milan Otahal, Antonin Bencik. A d¢kuji i za sebe, Ze
kdykoli néco pottebuji, zejména z knihovny, dostane se mi mimofadné kompetentni
a promptni pomoci.

KdyzZ tstav piebiral v fijnu 1999 ve Vidni Cenu Hannah Arendtové jako oce-
néni svého vykonu v zakladatelském obdobi, ekl jsem tehdy na slavnostni vecefi
ve Schwarzenberském paldci téchto nékolik vét: ”Je takika symbolické, Ze velky
okamzik prazského Ustavu pro soudobé d&jiny se kryje s desatym vyro¢im demo-
kratického prevratu a revoluce. Zazrak svobody ndm vSem oteviel nové perspektivy
a my jsme prilezitost a Sanci vyuzili. Pfi zakladani Gstavu jsme méli k dobru zkuSe-
nosti z disidentskych a exilovych ¢ast. Tehdy jsme se naucili neocekavat nic shury,
jednat samostatné¢ a brat svij osud do vlastnich rukou.

Od samého zacatku nas pohanélo védomi, ze musime dohnat ztraceny ¢as. A
m¢eli jsme Stésti, Ze k plivodnimu jadru starych veterant se ptidruzili mladsi histori-
ci, ktefi nyni mohou ptevzit kormidlo.”

Nemam mnoho, co bych k tomu dnes dodal. Snad jen ptani, aby v Gstavu i
v jeho dneSnim sloZeni panoval duch soudruznosti 1 kriti¢nosti, védomi zodpovéd-
nosti kazdého pracovnika za celek, védomi priority zdjmu Ustavu nad vSim ostat-
nim, jeho velkych projektii a jeho povinnosti vii¢i celému oboru. To, co Gstav dokéa-
zal, by nebylo mozné bez velkého pracovniho nasazeni, takika nadoraz, a mohlo
byt dosazeno jen bez postranni myslenky, co to vynese. (Takova staromddni ctnost
se pry uz dnes nenosi, ale bez ni jesté nic trvalého nevzniklo.)

Svou vlastni zkuSenost, a pravé ze zakladatelskych let ustavu, bych zformu-
loval takto: Kdyz lidé daji ze sebe uplné vSechno, kdyz mysli pfedev§im na to, jak
nejlip zvladnout tkol, k némuz je Zivot pfistrcil, pak se podaii véci, které se s od-
stupem Casu zdaji byt zazrakem.

Pieji Ustavu pro soudobé d&jiny, tedy vam viem, i do budoucna co nejvic ta-
kovych zazraku.

Vilém Precan
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Prof. Vilém Predan, zakladajici feditel Ustavu pro soudobé dé&jiny AV CR (foto Marina
Huzvérova)
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Prof. Frantisek Smahel, piedseda Védecké rady AV CR a dr. Oldfich Ttima, feditel Ustavu pro
soudobé¢ dé&jiny AV CR pfi vernisazi vystavy (foto Marina Huzvarova)
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IV.ROZHOVORY

Rozhovor o ¢eské vzdélavaci tradici s PhDr. Markétou Pankovou -
Feditelkou Pedagogického muzea J. A. Komenského v Praze'

PhDr. Markéta Pankovad, vyznamna komeniolozka, dlouholeta predsedkyne Unie
Comenius, nékdejsi clenka Pracovniho vyboru pro integraci CR do EU, je od roku
2005 novou reditelkou Pedagogickeho muzea Jana Amose Komenského v Praze.
Rozhovor pro web Stolzova je jejim prvnim po ndstupu do funkce.

Jak vnimdte ceskou pedagogickou tradici?

Tohle téma jsme nékolikrat probirali v kuloarech pfti rozhovorech o pfistou-
peni Ceské republiky do Evropské unie. Na &eskou pedagogickou tradici mizeme
byt hrdi. Jako historik jsem pfi vSech téchto mezindrodnich jednénich pocit'ovala
hrdost na nasi narodni historii, véetné historie naseho vzdélavani.

Proc je dnes ceska pedagogicka tradice tak kritizovana? Pro¢ je ,,tradicni skola*
nadavkou?

Souvisi to, myslim, se spoledenskymi zmé&nami po roce 1989. Ceska spole-
nost prochéazela v porevolu¢nim obdobi fadou zmén, reformy zasahly vétSinu oblas-
ti vefejného Zivota. Ceska spolenost tak namnoze ztotoznila demokratizaéni proce-
sy s reformami jako fenoménem. Pravé proto, Ze reformy byly vnimany jako na-
stroje vymanovani se z totality a nesvobody, je pfipravenost lidi k akceptovani
zmén velkd. Poukazovani na tradici se pfiméfené tomu nékdy jevi jako nemoderni.
Naptiklad Svycarsko je v tomhle Gplné jiné, Svycafi jsou velmi neochotni k jakym-
koli zménam. Podobné kanadské Skolstvi se zacalo reformovat az v poslednich le-
tech - a to za asistence komeniologa a podle zasad Komenského.

Jaké ma soucasné naladeni ceskeé spolecnosti k reformam obecné dusledky?

Nase spole¢nost se stala pfili§ liberalni. Politici nemaji silu a vlastné ani spo-
le€enské zadani k tomu h4jit, co naSe spolecnost z minulosti udrzela. Patti k tomu 1
tradice naSeho Skolstvi. Zastupci Evropské komise Casto neznali skutecny stav
vzdélavani v CR, ob&as vice neZ oficialnim vyjadfenim vladnich expertii naslou-
chali prohlaSenim piedstavitelli nevladnich organizaci, ktefi pfislusné ¢asti Ceského
vzdélavaciho systému hodnotili pfedev§im negativné. Piikladem mutze byt tlak na

! Text rozhovoru byl s laskavym svolenim jeho autora Petra Kukala ptetistén z webové
stranky Stolzova - web pro pedagogickou tradici a kontinuitu, kde byl publikovan dne 28. 12.
2005 (http://www.stolzova.cz).
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zruSeni zvlastnich Skol. Z Evropské unie jsme slysSeli, Ze jsou to odkladisté znevy-
hodnénych déti, zejména pro déti Romi a podobné. Pfitom jednim ze znakt naSeho
Skolstvi je naopak vysoka odborna uroven specialnich pedagogii. Ty §koly umozio-
valy ziskéavat vzd€lani 1 détem velmi znevyhodnénym.

Z ceho prameni takovd ustupnost ceské reprezentace viici EU?

Politici by v téchto jednanich m¢li mit vic odvahy, ale hlavné by méli byt
znali véci, protoze autorita a védomi vlastni kompetence roste jen ze znalosti prob-
Iému. Naptiklad Polaci byli v téchto jednanich daleko tvrdsi a také neustupnéjsi.
Soucasné ale musim dodat, Ze se to snadno tika ¢loveéku, ktery u konkrétniho jedna-
ni nesedi.

Co pokladdte za ,,rodinné stribro“ Ceské vzdélavaci tradice?

tfikaji: Proboha, co chcete reformovat? Vase vzdélavaci vysledky jsou obdivuhod-
né. Mira vzdé€lanosti, kulturnosti je v béznych rodinach velmi vysoka. Uz jenom to,
ze v kazdé vasSi doméacnosti je knihovna. Tu vétsi, tu mensi, ale je - jako samoziej-
ma soucast vasi kultury vzdélanosti. V béznych americkych rodinach knihovny vii-
bec nejsou.

Souhlasite s myslenkou, Ze tradicni zaméreni na vécné obsahy vzdélavani by mélo
ustoupit soucasnému prioritnimu zajmu o proces osvojovani poznatkii, o metody a
formy, nebot’,,obsahu“ je moc a je treba zejména se jej naucit strukturovat?

Neni jist¢ mozné mechanicky piidavat stale nové a nové poznatky do sumy
lidského védéni didakticky zpracovaného do formy Skolniho uciva. Urcit€ mayji
pravdu ti, ktefi tvrdi, Ze je tfeba naucit déti informace vyhleddvat, analyzovat,
strukturovat a vyuzivat. K takovému nakladani s informacemi je ale tfeba mit néja-
kou zékladni védomostni strukturu, bezpecné osvojenou sit’ poznatkili, védomosti,
dovednosti a navykt. Jen diky této zédkladni poznatkové struktuie dité viibec pozna,
Ze néco nevi a ze n¢jaké informace potiebuje. Jen kdyz bude mit vytvotenu struktu-
ru svého poznani, dokaze strukturovat dal$i informace a do téch, které uz ma, je za-
¢lenit. Skola tedy nemiize bagatelizovat vécné obsahy vzdélavani s tim, Ze dileZité
jsou formy jeho osvojovani, zptisoby prace s informaci. Skola piedev§im musi véc-
né obsahy jednotlivych vzdélavacich oborll poctivé a kvalitné posoudit a s maxi-
malni odpovédnosti sestavit pravé tu obsahovou strukturu, ten model poznaného
svéta, diky kterému se dit¢ dokaze v budoucnu zorientovat i ve svété dosud nepo-
znaném. Od zndmého k nezndmému, fikd Komensky. Malo znaly Clovék je velmi
snadno manipulovatelny. Média dnes vytvaieji pro takovou manipulaci obrovsky
prostor. Lidem samo o sobé¢ nepomuze, ze budou umét najit v medidlnim projevu
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jadro sdé€leni a pak o ném diskutovat. Hlavné¢ musi na zdklad¢ svych znalosti po-
znat, Ze se jim v tom clanku IZe.

Léta jste piisobila v rade mezinarodnich instituci. Jak jsou Cesti Zaci ve svété vni-
mani?

Jednoznacné jako vzdélani. NasSi Zaci, ktefi studovali na zahrani¢nich Sko-
lach, excelovali. Pokud cesti stiedoSkolaci skladali v zahrani¢ni maturitu, neme¢li
s tim podle mych zkuSenosti Zadné potiZe. Ve srovnani trovné naSich zakl se za-
hrani¢im dopadame velmi dobie. Napiiklad Rada Evropy si rovnéz vysoce vazi
ceskych odborniki, expertli, a to nejen v oblasti pedagogiky.

Petr Kukal

Hrozi nam ztrata historického védomi?'
Rozhovor se sttedoSkolskym ucitelem déjepisu Radkem Kotlabou

V cem spatrujete diilezitost vyuky dejepisu na Skolach?

Kazda spolecnost si o své minulosti vypravi jakysi velky déjinny ptibéh, kte-
ry v ni do urcité miry vytvari myslenkové klima a piedjima jeji budouci vyvoj. My
jako Skolni déjepisci bychom méli tento piibéh détem prevypravét, piipadné je do-
vést k tomu, aby si ho objevily samy.

Mate cas diskutovat se studenty napriklad o sporu Masaryk-Pekai nebo o smyslu
ceskych déjin obecne?

Skola mé nuti, abych béhem dvou vyucovacich hodin tydné a tif aZ étyf let
vyuky provedl déti celym obdobim narodnich i1 svétovych dgjin. Jenom obcas se
muZeme nékde zastavit a dovolit si pohled z vétsi Sitky.

Asociace ucitelii déjepisu CR (ASUD) spolecné se Sdruzenim historikii CR kritizuji
ministerstvo Skolstvi za to, Ze vyuce déjepisu se u nas ve srovadni s ostatnimi evrop-
skymi zememi venuje malé mnoZstvi vyucovacich hodin. Az po velkém tlaku byl de-
jepis opét vrdacen mezi volitelné predméty pri statni maturite...

Ministersky pokus vytadit déjepis z maturity nas ucitele znacn€ znepokojil.
MeéI tak byt odsunut na druhou kolej. Také nevim, jestli je takto "podhodnocen" je-

! Text rozhovoru s R. Kotlabou poskytli k opublikovani ve Zpravodaji kolegové z vybo-
ru Asociace uciteli déjepisu.
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nom déjepis. Chybi ndm totiz dikladna koncepce Skolniho vzdélavani viibec. U¢im
od roku 1992, a za tu dobu k zddnym vyraznéj$Sim zméndm bohuzel nedoslo. Stesky
nejen z ASUD v této chvili vnimam pfedevsim jako zoufalé volani: "Vy nas necha-
vate Uplné na vod¢, vy nam nedavate do ruky viibec zadné voditko, respektive tika-
te nam velmi vagnée - miiZete si délat, co cheete, bud’te spokojeni..." Ze strany mini-
sterstva to neni dobry zpusob, jak vést Skolstvi.

A proc?

Nemame spolecenskou objednavku, jak by mél nas absolvent vypadat. Jako
ucitele mé zajima, jaké pozadavky ma spolecnost na vysledek mé prace. Nejde o to,
aby stat pfedepisoval jen obsah uciva. Jde rovnéZz o dovednosti, které ma miy zak
zvladnout, o to, jak by se mél d¢jepis, ale 1 ostatni predméty ucit. Jde 1 o uroven pii-
pravy ucitelli na pedagogickych fakultach, kterd je vyslovené odbornickd a mini-
maln¢ metodicka.

Cemu Fikate odbornicka priprava?

Ze ze mé vychovali dobrého historika, ale v podstat¢ mi nic nefekli o tom,
Jjak mam déti ucit. A tento stav od konce 80. let pretrvava, neni-li v nékterych smé-
rech jesté horsi.

Urcitym voditkem mohou byt nové ucebnice, které jsou lepsi nez za totality...

Ano, je jich vic a mizu si z nich vybirat. Postrdddm v nich sice jednotnou
ideovou interpretaci, jeSté horsi ale je, chybi-li v nich také rGzné plany, mapy,
obrazky a grafy. Dité se nema ucit pouze historicka fakta, mélo by se naucit tfeba i
z tabulky vycist informace, srovnat je a porovnavat. Prozatim jedind fada ucebnic
dodrzuje moderni evropské pozadavky na podobu ucéebnice (H. Mandelova, E.
Kunstova a I. Pafizkova). Ta je u nas viibec jedinou ucebnici déjepisu s metodickou
ptiru¢kou pro ucitele. Ale ani sebelepsi ucebnice nenahradi metodickou ptipravu
ucitele. Problém je ten, Ze kazda ucebnice dostava schvalovaci doloZzku minister-
stva Skolstvi, a pfestoze se ASUD jiz od pocatku 90. let snazi, aby mohla né¢jakym
zptusobem ovlivnit, které ucebnice budou, ¢i nebudou dostavat dolozky, tak se to
dosud nepodatilo. Dokonce se stalo, ze dolozku dostala ucebnice obsahujici antise-
mitske texty.

Ministerstvo Skolstvi chce sloucit déjepis, zaklady spolecenskych ved a zemépis do
jednoho predmeétu s durazem na mezioboroveé vyuziti ziskanych znalosti. Navenek to
miize vypadat libivé a pokrokové. Presto se vy déjepisci a historici proti tomu brd-
nite prostiednictvim ASUD a Sdruzeni historikii CR. Mluvi se o ohroZeni historic-
kého povédomi ndroda a o jakési novodobé Bilé hore.
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Vyjadieni vyboru ASUD je pfiliS publicistické, a mozna az ptfehnané. Nikdo
se, doufam, nebude branit integraci pfedmétii. Problém je v tom, ze Vyzkumny
tistav pedagogicky (VUP), piipravujici novy integrovany predmét, jej piesné obsa-
hové nespecifikoval. Naptiklad u tematickych celkll jako antické Recko a anticky
Rim neni viibec stanoveno, jak dlouho a &im se pfi jejich probirani zabyvat. Lze je
tedy bud’ témét pominout nebo je naplnit naprosto libovolné.

Proc¢ neexistuje tymova spoluprace déjepiscii a historikii s ministerstvem Skolstvi a
yup?

ASUD opakovang nabizel svlij podil na ¢innosti ministerstva, kterd se tyka
vyuky déjepisu. Na setkdnich nam vZdy bylo slibeno, Ze to na ministerstvu radi pii-
jmou. Ale vzdycky néas nakonec obesli.

Jde o pozistatek komunismu, nebo o aroganci moci?

Spis o aroganci moci anebo o ekonomické zajmy. Napftiklad ten, kdo piSe po-
sudek na ucebnici, kterd mé dostat dolozku, je za to z ministerstva honorovan. Jest-
lize si tyto prileZitosti piihrava urcity uzavieny okruh lidi, dovedu si predstavit, Ze
nikoho dal§iho mezi sebe nechtéji pustit.

Co se stane, kdyz se prosadi z vaseho pohledu nekvalifikovany navrh reformy vyuky
déjepisu?

Ten navrh neni nekvalifikovany, je spiSe bezobsazny. Systém navrhovany
VUP by mohl fungovat v ptipadé, Zze bychom méli k dispozici plné kvalifikované a
vyborné pfipravené ucitele a vSechny posty feditelt Skol obsazeny vynikajicimi od-
borniky na svém misté. To vSak v zddném piipad€ neni stav soucasného ceského
skolstvi. Pro mé, kvalifikovaného ugitele dé&jepisu, je to, co mi piedlozil VUP,
spousta prace navic, kterou musim udélat. Nabizeji mi zmetek, a ja ho nechci pftij-
mout. Vysledek jejich "letité prace" bych ptivital v podobé jakési "metodické ku-
charky", z které si budu vybirat recepty pro své hodiny. Jsou schopni mi ji pfipra-
vit? Oni se budou branit tim, Ze to neni smyslem jejich prace. Ale potom pochybuji
o smyslu existence takového ustavu. A jako rodi€ jsem zaroven vydéSen z toho, ze
liberalismus v ¢eském Skolstvi dosel tak daleko, ze ve Skole si mize kazdy délat, co
chce.

Co se stane, kdyz ministerstvo navrh prosadi?

V¢étrim, ze fada mych kolegii je na takové urovni, Ze to pro jejich vyuku ve
Skole bude znamenat jenom vice prace s piipravami. Pro ilustraci - pokud skute¢né
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chci ptipravit vyucovaci hodinu tak, ze n€kolik skupin Zzaki pracuje riznymi meto-
dami s pramennymi materidly a navzdjem srovnavaji vysledky své prace, pak mi to
zabere minimaln¢ cely vikend. Vyuku v jiné tfidé potom ovSem odbyvam velmi
tradicnim vykladem. Pokud by existovala "metodicka kuchatka", mohl bych timto
kvalitngjsim zptsobem vyuc¢ovat vic zaki. Radé mych kolegi tento vagni a liberal-
ni navrh naproti tomu umozni dal chodit do skoly s planem, Ze promitnou détem vi-
deo, nechaji je délat vypisky z né€jakého Clanku, a to bude asi tak vSechno. Tém,
ktefi u¢i nekvalifikované a pohodIng, to jejich nekvalitni vyuku jesté zjednodusi.

Jak by se dala tato situace resit?

Od roku 1990 neprobéhla zadna systémova zména Skolstvi. Maximalné jsme
vytezali z jeho celku kusy, které byly pfili§ poznamenany marxismem-leninismem,
a nasili jsme misto nich jen jakési zaplaty. Cekam, Ze ministerstvo $kolstvi, respek-
tive VUP, piesnéj§im a obsahové plngj§im zptisobem nez dosud nabidne nové moz-
nosti organizace Skolni vyuky. V dosavadnich navrzich rdmcovych vzdélavacich
programi jsou pouze na osmi fadcich vypsany metody, které¢ mohu pouzivat. A na
dalSich ¢tyfech fadcich jsou pojmenovana historickd obdobi, ktera mam pied détmi
zminit. Neumoznuje mi to pfi oducenych pétadvaceti hodinach tydné ptipravit vyu-
ku podle modernich pedagogickych principt. Deset let se uz mluvi o tom, ze v sou-
vislosti se zavedenim kariérniho fddu by se m¢li na mistni urovni objevit ucitelé,
kteti by m¢li v popisu své prace metodickou pomoc zainajicim ucitelim. Novy
Skolsky zédkon Parlamentem neproSel ani kariérni fad po deseti letech slibli nema-
me.

A co poslanci a senatori? Vzdyt ASUD se na né jiz obracel, naposledy petici 17.
listopadu z loniského roku.

Senatofi nas podpofili. Pokud vim, ¢lenové vyboru ASUD m¢éli s nimi spo-
le¢né jednani vcetné tiskové konference. Zucastnili se ho 1 zastupci ministerstva
Skolstvi. Na tomto setkdni zastupci ministerstva mluvili pon¢kud jinak nez pti uza-
vienych setkanich s nami. NedosSlo tedy k nastoleni problému a jeho feSeni.

Neznamena mozna az celospolecensky odklon od historie jakysi konecny uspéch ko-
munistické ideologie? Vidyt védecké historické metody vzesly v evropské tradici
z vykladu biblického textu, tedy z Zidovské a kiestanské tradice. Totalitni rezimy 20.
stoleti bojovaly proti témto tradicim. Nepodrezavame si nyni vétev sami pod sebou?

Mohli jsme sice neddvno &ist knihu ohlaSujici "konec déjin", ale problém
ideologicky bipolarné rozdéleného svéta a konfliktu v ném nahradil problém kultur-
né nebo mozna nabozensky rozdélené¢ho svéta. Osobné si myslim, Ze jde spis o kul-
turni a socialni rozdéleni. A k biblické tradici - to, co je z ni asi nejdiilezitéjsi pro
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naSe pojeti d&jin, je linearni pohyb odné€kud nékam. Jsou to d&jiny spasy. UZ to ne-
ni cyklicky model ¢asu uzavieny v mytologické spole¢nosti. Komunisticky rezim
tuto myslenku linearniho vyvoje déjin dokonale vykradl. On také postavil "své déji-
ny spasy", kde spasitelnou méla byt bezttidni komunistickd spolecnost. Ta v jeho
podani byla jakymsi bez¢asim, jakymsi koncem a zastavenim d¢jin. Ale ¢as nelze
zastavit. Proto potad budeme mluvit o d&jinach. Zadny jejich konec nas neéeka.

Schazi vam cas pro vyuku soucasnych déjin? Neékteri kantori skonci vyuku uz v roce
1918. Déti se potom nic podstatného nedozvedi o vzniku nacismu a komunismu,
o druhé svétové vdlce, o roce 1968. Vzdyt veskerd aktudlni politicka téemata, o kte-
rych se nyni diskutuje, se tykaji prave 20. stoleti...

Modernim déjinam je ve Skole urcité vénovan mensi prostor, nez by si za-
slouzily. Vyplyva to i1 z toho, Ze déjiny vyucujeme chronologicky. Nékolik hodin
béhem roku vzdy z riznych divoda odpadne - kviili nemoci, kvili exkurzi zaka ne-
bo proto, Zze v den, na ktery pfipadd hodina d¢jepisu, byl statni svatek. Ty hodiny
pak chybi. A to, co se neoduci, je prave ta nejzhavéjsi soucasnost. Jedno vychodis-
ko by snad bylo v zafazeni modernich déjin do u¢ebniho pldnu samostatné. Nejlépe
az v poslednim ro¢niku dané skoly. To z toho diivodu, Ze na problémy piesahujici
do soucasnosti nejvyrazngji vyjadiuji své nazory zaci starsi.

Lze i u nds zavést seminarni formu vyuky? V jinych evropskych zemich je to pry
bezné.

Ta samoziejmé probiha 1 na naSich Skolach v ramci volitelnych pfedméti.
ZaleZi na déjepisafi a jeho schopnosti prosadit svilj pfedmét u vedeni Skoly; take
musi umét své studenty nadchnout tak, aby mu takovy semindf naplnili. Ale 1 tato
forma vyuky maé sva uskali. Existuji zde dva extrémy. Napiiklad ve Skotsku stu-
denti pfi maturité¢ obhajuji svou samostatnou praci na velmi tzce zadana historicka
témata. V obdobi, ktera zpracovali, jsou velmi podrobné¢ a detailn¢ vzdélani. Ale
nemaji odpovidajici vSeobecny piehled. Myslim si, Ze jit touto cestou je stejny ex-
trém jako snazit se v nasich podminkach vSechna dostupna fakta "nacpat" do dét-
skych hlav. Cesky $kolsky systém by v tom mél hledat n&jakou zlatou stfedni cestu.

Mohou néjak pomoci rodice?

Uc¢im na vybérove Skole, kde rodi€e zajima, jakym zplsobem jsou jejich déti
vzdélavany. Zajem o nasi praci miize byt ob¢as az neptijemny. Pokud si rodi¢ zac-
ne vybirat Skolu, pokud o mozZnostech vzdélavani svého ditéte v misté¢ bude pie-
myslet pfi volbach na radnici a bude se 1 nadale zajimat o jeji chod - zdkladni Skoly
jsou dnes spravovany z radnic - teprve potom se ve Skole vytvofi tlak na prosazeni
zmén. Jestlize naopak rodi¢e budou povazovat Skolu za misto, kam mohou odlozit
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na dopoledne své dit¢ "na pohlidani", tak se stile budeme setkavat se stejnymi
problémy. Mé-li se nase Skolstvi zménit, musi v prvé fad¢ o tuto zménu stat rodice,
druzi jsou politici, ktefi pfipravuji zdkonny rdmec, a my kantofi pracujeme podle
jejich spolecenské objednavky. Samoziejmé ja mohu nové metody a pristup k za-
kiim na svém misté probojovavat taky. Mohu poznamenat svym vidénim svéta né-
kolik desitek déti. Je to Gizasné, nesmirné me to napliiuje. Proto ve Skole zlstdvam.
Ale zaroveit mn¢ vadi, ze si neustdle pfipadam jaksi mimo systém, jako né&jaky
donkichot, ktery bojuje s vétrnymi mlyny.

Hrozi nam ztrata historického véedomi, pokud by se nepodarilo zabranit pripravo-
vané reforme vyuky dejepisu na Skolach?

Historické védomi nevytvaii jenom Skola, ale i rodina nebo sd€lovaci pro-
sttedky. To, co ja mohu pro n¢ jako ucitel maximalné udélat, je, ze vyvolam v dé-
tech zdjem o minulost. Pokud déti budou mit zajem, tak si historické védomi vytvo-
i1, 1 kdyz statni instituce, poc¢inaje ministerstvem Skolstvi, budou proti.

Rozhovor pFipravil Michal Simek
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V. MATERIALY

VALNE SHROMAZDENI SDRUZENI HISTORIKU CR
(Narodni muzeum v Praze, 19. tijna 2005)

Zapis z valného shromaZdéni SdruZeni historiki Ceské republiky
(Historického klubu 1872) konaného dne 19. 10. 2005

1. Prof. Jifi PeSek uvital pfitomné a zahgjil jednani. Hned poté nasledovala dalsi
pfednaska z cyklu ,,Panovnici Ceskych zemi“, kterou proslovil doc. PhDr. Petr
Charvat, CSc., o Boleslavu I1. a jeho dobé.

2. Dal$im bodem programu byla volba volebni a navrhové komise. Do volebni ko-
mise byli navrZeni a poté jednomysIné zvoleni doc. Vaclav Ledvinka (Archiv hl. m.
Prahy), Mgr. Martina Halifova (Fakulta humanitnich studii University Pardubice) a
dr. Antonin Slavi¢ek (Archiv Ministerstva vnitra CR). Za ¢leny navrhové komise
byli navrzeni a jednomysIné zvoleni dr. Miroslav Svoboda (Katedra dé&jepisu Tech-
nické university v Liberci), dr. Jaroslav Boucek (Archiv Ministerstva zdravotnictvi)
a dr. Vladimir Ruizek (Archivni sprava MV CR).

3. Prof. Pesek poté pod€koval ¢lenim stavajiciho vyboru za spolupraci v uplynu-
1ém volebnim obdobi. Podobné& vyslovila i yjménem zbyvajicich ¢lentt vybori své
podékovani odstupujicimu predsedovi doc. Ryantova a prednesla zpravu o Cinnosti
SH CR od posledni valné hromady, tj. od 18. listopadu 2004. Se zpravou o hospo-
dafeni vystoupil dr. Simek, pfi¢emz apeloval zejména na zlep$eni platebni moralky
Clenstva. V podobném duchu se vyslovila ve zprave revizni komise jeji predsedky-
né dr. Smilauerova, sou¢asné piitom konstatovala, Ze nebyly shledany zadné zava-
dy, a navrhla udélit dosavadnimu vyboru absolutorium. V nasledné diskusi ke vSem
zpravam nezaznély zadné ptipominky a zpravy byly jednomysIné€ schvaleny.

4. Prof. PeSek poté ptedstavil jednotlivé kandidaty pro volbu fadnych (15 osob) a
mimotadnych (7 osob) ¢lentil vyboru a ¢lenil revizni komise (4 osoby). Ani v tomto
ptipadé nebyly vzneseny zadné ptipominky, ani nebyli navrzeni dal$i kandidati
z pléna, takZe se mohlo pfistoupit pfimo k vyhlaSeni prestavky a vlastni volbé.

5. Po provedeni voleb vyhlasil prof. PeSek vysledky dalSiho kola soutéZze o Cenu
Josefa Pekafe. Komise ve slozeni prof. Ivan Hlavacek, doc. Jiti Kocian a prof. Jifi
Pesek hodnotila tentokrat pouze tii prace (Jiti Knapik, Unor a kultura; Petr Koura,
Podplukovnik Josef Balaban; Petr Mata, Svet ceské aristokracie 1500-1700),
z nichZ jako vitéznou vybrala knihu Jitiho Knapika Unor a kultura. Sovétizace ces-
ké kultury 1948-1950 (Praha, Libri 2004). ProtoZze sama cena (v podobé¢ finan¢ni
odmény) bude udélena tentokrat opét na valné hromadé Pekafovy spole¢nosti Ces-
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kého raje, omezil se prof. PeSek kromé& vyhlasSeni vysledki jiz jen na blizsi ptfedsta-
veni lauredta a jeho aktivit. Soucasné podal informace o dalSim ro¢niku Ceny Jose-
fa Pekafte, ktery prob&hne v ptistim roce.

6. Nasledovaly zpravy o Cinnosti kolektivnich ¢lent a regiondlnich pobocek
SH CR. Tyto zpravy budou v uplnosti otistény ve Zpravodaji Historického klubu,
ve struéné¢ podobé¢ je prednesli ncktefi pfitomni zastupci - Mgr. [lona Patizkova
za ASUD, prof. Petr Vorel za pobocku Pardubice, K. Bilek za Pekafovu spolecnost
Ceského raje a Mgr. Petr Landr za pobo¢ku Hradec Kralové. V nasledné diskusi za-
znély zejména prispévky dr. Rlzka a prof. Vorla k ¢innosti ASUD, resp. k otdzkam
vyuky déjepisu.

7. Mezitim volebni komise seetla hlasy a doc. Ledvinka jako jeji pfedseda mohl
vyhlasit vysledky voleb. Celkem bylo odevzdano 61 volebnich listki, pocet plat-
nych hlast byl vSak v jednotlivych skupinach odlisny. Ve volbé fadnych ¢lenti vy-
borii bylo 58 platnych a 3 neplatné hlasy, zvoleni byli (bez titul) J. PeSek (55),
E. Simek (55), J. Kocian (53), M. Ryantova (52), P. Vorel (49), M. Hruba (44),
T. Knoz (44), S. Rakova (43), J. Lach (42), M. Hlavacka (34) a D. Musilova (31).
Pii volbé mimotadnych ¢leni bylo platnych 56 hlast, neplatnych 5, zvoleni byli
M. Melanova (48), J. Dousa (42), J. Hrdlicka (39), E. Prochazkova (39) a M. Mar-
kel (36 hlasti). Ve volb¢ ¢lenti revizni komise bylo 58 platnych a 3 neplatné hlasy,
zvoleni byli E. Smilauerova (52), K. Bilek (51) a M. Hradilova (42).

8. S ndvrhem usneseni vystoupil predseda navrhoveé komise dr. Boucek.

Valné shromdzdéni vyslechlo pfednasku prof. dr. Petra Charvata Boleslav II -
sjednotitel ceskeho statu.

Valné shromazdéni vyslechlo zpravu o ¢innosti SH CR za uplynulé obdobi
(pfednesenou doc. Ryantovou), zpravu o hospodafeni (dr. Simek) a zpravu revizni
komise (dr. Smilauerova) a viechny zpravy jednomyslné schvalilo.

Valné shromazdéni vyslechla stru¢nou informaci o ptipravé I1X. sjezdu ¢eskych
historikt 6. - 8. 9. 2006 v Pardubicich a byla seznamena s udélenim Ceny Josefa
Pekarte za rok 2005.

Valné shromazdéni vyslechlo zpravu Mgr. Patizkové o €innosti Asociace uditeld
déjepisu (ASUD) a o neutéSené perspektivé vyuky déjepisu na naSich Skolach.
V nésledné diskusi k tomuto tématu vystoupili prof. dr. Pesek, dr. Razicka, prof.
Vorel. Dale valné shromazdéni vyslechlo zpravy o ¢innosti odbo¢ek v Hradci Kra-
lové a v Pardubicich a zpravu o &innosti Pekatovy spole¢nosti Ceského raje.

Valné shromdzdéni zvolilo ¢leny nového vyboru a revizni komise.

Navrzené usneseni bylo valnym shromazdénim SH CR jednomysIné pfijato.
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9. Bezprostiedné po skonCeni valného shromdzdéni se konala kratkd operativni
schlizka ¢lenti nové zvoleného vyboru, na niz byl jednomyslné zvolen piedsedou
prof. Vorel, ostatni funkce by mély byt obsazeny jako dosud, takze za mistoptedse-
du byl potvrzen doc. Kocian, tajemnici (jednatelkou) bude nadale doc. Ryantova a
funkci pokladnika (hospodate) bude vykonavat dr. Simek. Vsichni élenové nové
zvoleného vyboru se sejdou na své prvni fadné schiizi, ktera se bude konat v utery
dne 22. listopadu 2005 od 14 hodin v prostorach Institutu mezinarodnich studii Fa-
kulty socialnich véd UK ve II. patfe v Rytifské ul. €. 31 v Praze 1.

Zapsala: Marie Ryantova

Zprava o ¢innosti SH CR od posledni valné hromady (listopad 2004)

Vzhledem k tomu, Ze posledni valnd hromada se konala v listopadu lofiského roku
a zazné€la na ni podrobnd zprava o ¢innosti od volebni valné hromady v zati 2002,
ktera byla navic publikovana v poslednim Ccisle Zpravodaje Historického klubu
(ro€. 15, 2004, ¢. 2, s. 33-35), omezim se jen na zpravu o ¢innosti od prosince 2004
turdlnim zménam. SH CR nadale napliiovalo svijj zakladni programovy cil: rozvijet
historické védy, popularizovat je a pasobit na vytvareni historického védomi, nada-
le usp&sné spolupracovalo s nejriizn€jSimi historickymi pracovisti - s védeckymi
ustavy, vysokymi Skolami, muzei a archivy (doma 1 v zahranic¢i), podporovalo ¢in-
nost svych regionalnich pobocek a kolektivnich ¢leni a vydavalo svij Casopis -
Zpravodaj Historického klubu.

Piehled vysledki prace SH CR

1. Regionalni pobocky a kolektivni ¢lenové SH CR, spoluprace s partnerskymi or-
ganizacemi

Sdruzeni ma Ctyfi regionalni pobocky - v Hradci Kréalove, Pardubicich, Opa-
vé a noveé 1 v Olomouci. V ramci pobocek se rozvijela bohata €innost - jak bude
uvedeno v jejich zpravach, které budou v plném znéni uvetejnény ve Zpravodaji.
Nové je projednavam vznik dal$ich poboéek, a sice v severnich Cechach - v Usti
nad Labem a v Liberci; vzhledem k poloze, resp. vzdalenosti obou mist se zatim
neuvazuje o jejich spojeni.

Pokracovala spoluprace SH CR s piibuznymi spoleénostmi - s Matici morav-
skou ¢i s Jiho¢eskou obci historickou, a zejména propojeni s kolektivnimi ¢leny
SdruZeni historikd, jimiZ jsou Asociace ucitelt d&jepisu, Pekafova spoleénost Ces-
kého réje, Spole¢nost Edvarda Benese, Spolecnost pro hospodaiské a socialni déji-
ny a Unie Comenius.

Pretrvavajicim problémem, feSenym zejména Asociaci ucitelit déjepisu, byla
vyuka déjepisu na zdkladnich a stfednich Skolach; vzhledem ke stanoviskiim Mini-

70



sterstva Skolstvi, mladeZe a t€lovychovy se bohuzel nedafi tuto zaleZitost uspokoji-
ve vyftesit, takze zlstdva tkolem do budoucna. Zabyvat by se ji m¢l 1 pfisti sjezd
historikii: ptipravnad komise sjezdu pro tyto otdzky by méla byt utvoiena z ¢lenti pii-
vodni pracovni komise SH CR (ustavené na po¢atku roku 2004) a z &lenti minister-
ské komise (vyhodou bude vzajemné propojeni obou komisi) a méla by pracovat ja-
ko servisni a zejména iniciovat a monitorovat jednani.

Oproti ministerskym jednanim bylo mozno jako spé$nou oznacit konferenci
,»,Vyuka dé&jin 20. stoleti na eskych Skolach®, kterd se konala v listopadu lofiského
roku (2.-3. 11. 2004) se na Pedagogické fakulté UJEP v Usti nad Labem a kterou
spolupoiadalo SH CR; zucastnila se ji fada stfedoskolskych profesor d&jepisu,
s referaty vystoupil i pfedseda a mistopiedseda SH CR (prof. JI. Pesek, doc. J. Ko-
cian).

2. Pfiprava IX. Sjezdu historikti

Jednim z nejdtlezitéjsich kol vyboru SH CR v roce 2005 se stala piiprava
IX. Sjezdu ceskych historikti, ktery se bude konat 6.-8. zati 2006 v Pardubicich, tj.
od stiedy do patku. Zahajeni se predpoklada ve stfedu odpoledne, dopoledne bude
vyhrazeno prezenci a ubytovani, na které by tak mélo byt dostatek Casu 1 pro vzda-
lenéjsi Gicastniky. Odpoledni zasedani by mélo byt plendrni, druhy den by se mélo
jednat v sekcich (s vecernim rautem) a sjezd by mél koncit v patek dopoledne opét
plendrnim jednanim. VSe by se mélo konat v jednom areélu, aby bylo mozno se
pfesouvat a navstévovat bez problému riizné sekce. Ptihlasky bude mozno posilat
e-mailem. Ugastnici budou rozdéleni do dvou kategorii - ,,ucastnik a ,host*
(,,student®, ,,senior*), pii€emz ,,0c¢astnici* obdrzi pozvanku na recepci a odbér pub-
likaci z nabidky sponzoril. VySe sjezdového poplatku bude odstuptiovana podle to-
ho, zda bude zaplacena do urCitého terminu (30. 6. 2006), nebo az poté (300,
resp. 600 K¢ pro ,,ucastniky*, 150, resp. 300 K¢ pro ,,hosty*). Organizatoti a hlavni
referenti by méli mit Gc€ast na sjezdu 1 dalsi vylohy zdarma. Co se tyCe obsahové
naplné, tématem stiede¢niho plenarniho zasedani by méla byt ,,Ceska historiografie
na pocatku tisicileti, ve ¢tvrtek by mélo probihat jednani v sekcich, s akcentem
na presahy mimo obor, pozornost by méla byt vénovana i vyuce déjepisu; obsahem
pate¢niho plendrniho zasedani by mélo byt jednak zhodnoceni jednani v sekcich,
jednak perspektivy oboru. Dalsi informace budou upiesnény v pribéhu piistiho ro-
ku.

3. PécCe o zacCinajici historiky

V ramci péée, jakou SH CR vénuje zadinajicim historikiim, byla v zavéru
lofiského roku udélena dalsi Cena Josefa Susty, ktera se konala jiz popaté. Hodnoti-
ci komise (vesloZzeni J. Hoppe, M. Hruba, J. PeSek a M. Ryantovd) se seSla
1. prosince 2004, aby posoudila celkem 19 dorucenych studentskych praci, které ji
byly zaslany organizatory ,,Studentské védecké konference - Historie 2005, Komi-
se se jednomyslné shodla na tom, Ze nejlepsi praci, jiz bude udélena Cena Josefa
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Susty, je prace Jany Mrazkové (Historicky tstav Jiho¢eské university v Ceskych
Budé&jovicich), Véc verejna nebo soukroma? Viiv rodiny a ,,pratel“ na volbu Zivot-
niho partnera - panstvi Trebon na konci 18. a pocatkem 19. stoleti. Déle byly oce-
nény prace Michala Kone¢ného (Filosoficka fakulta Masarykovy university Brno),
Via dolorosa et gloriola barokniho aristokrata. Zivot stiedniho moravského slechti-
ce kolem roku 1700, Davida Vitnera (Katedra historickych véd Fakulty historic-
kych véd University Pardubice), Zidé ve Velké Bukoviné od konce 17. stoleti do
tricatych let 20. stoleti a Barbory Mladkové (Katedra déjepisu Fakulty pedagogic-
ké Technické university v Liberct), Akce Kluky v Libereckém kraji. Politicky proces
s kulaky v roce 1953. Vitézce byl pfedan diplom a financni odména. Vitézna prace
bude (spolu s praci, ktera zaujala druhé misto) uvetejnéna ve Zpravodaji HK.

Na jate letoSniho roku se konalo dalsi, jiz tradi¢ni setkani doktorandi, tento-
krat dne 27. dubna 2005 v Praze se zaméfenim na rany novovék. Kromé piedstave-
ni vlastnich projekt pfitomni doktorandi vyslechli pfednaSku M. Ryantové ,,Pa-
matniky raného novovéku jako prostfedek individudlni sebeprezentace.

Zcela nedavno byly vyhodnoceny také prace zacinajicich historiki do 35 let,
zaslané do souté€ze o Cenu Josefa Pekare; s rozhodnutim hodnotici komise Vas se-
znami jeji predseda a souc¢asné predseda SH CR prof. Pesek. Protoze v udélovani
ceny se stfida SH CR s Pekafovou spole¢nosti Ceského raje, nebudete letos svédky
pfedani ceny, ale budete pouze seznameni s vysledky.

4. Publikacni ¢innost

Nadale pokracovalo vydavani Zpravodaje Historického klubu, vysla Cisla 1 a
2/2004, k vydani je piipraveno ¢islo 1/2005. Zpravodaj ve svych tradicnich rubri-
kéach ptinasi informace o déni v SH CR (naposledy zéapis z valné hromady a zpravy
na ném proslovené, dale i laudatio J. Panka na Prof. F. Smahela jako &estného ¢lena
SH CR a informace o udéleni Ceny Josefa Pekaie a Ceny Josefa Susty v roce
2004), rizné zpravy o déni v historické obci, recenze a nekrology; v poslednim ¢is-
le upoutal pozornost zaznam prednaSky bohuzel jiz zesnulého prof. J. Havranka,
nazvané ,,Co jsem zazil* a proslovené na ¢esko-némeckém seminéii v Chebu v roce
2001. Jako supplementum k lofiskému ro¢niku vysel svazek nazvany ,,Rozmluvy
s historiky*, obsahujici rozhovory prof. J. Panka (byvalého piedsedy SH CR) s pat-
nacti historiky ciziho 1 ¢eského plivodu plisobicimi v zahranic¢i (napt. Volker Press,
Robert J. W. Evans, Georgij Pavlovi¢ Melnikov, Winfried Eberhard, Hugh L. Ag-
new, Stanley Winters, Hans Lemberg, ale 1 Ladislav Reznitek, Radomir V. LuZa a
Zden¢k Miiller). Pro dalsi Cislo je uz pfipravena myj. bibliografie ptispévki z po-
sledniho sjezdu historikl (1999).

Kromé toho vySel tiskem sbornik ze zminéné konference ,,Vyuka dé&jin
20. stoleti na ¢eskych Skolach*.
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5. Ptednéskova ¢innost

Také v letoSnim roce, resp. od posledni valné hromady, pokracoval jiz dlou-
hodoby prednasSkovy cyklus ,,Panovnici ¢eskych zemi‘: jiz v ramci posledni valné
hromady zaznéla v listopadu prednaska prof. Petra Corneje o Vladislavu Jagellon-
ském (18. 11.), v prosinci mluvil dr. Zden¢k Hojda o Ferdinandovi III. (15. 12.), le-
den patiil doc. Ivané Cornejové a Ferdinandu II. (19. 1.), v bieznu se konala pied-
naska dr. Vratislava Vanicka o Pfemyslu Otakarovi II. (16. 3.) a v dubnu hovoftila
doc. Katefina Charvatova o Vaclavovi II. (20. 4.); tnorova a kvétnova piednéska
bohuzel odpadly. Od fijna bézi dalsi podzimni cyklus prednasek, z né¢hoz jste prave
vyslechli prednasku prof. Petra Charvata o Boleslavovi II., v listopadu se mé konat
pfednéaska dr. Milady Sekyrkové o Ferdinandovi Dobrotivém (16. 11.) a na prosi-
nec (14. 12.) je presunuta prednaska doc. Petra Sommera o Bfetislavovi 1., ktera
pravé v kvétnu vzhledem k onemocnéni ptednasSejiciho odpadla. Vybor projednaval
také vydani proslovenych ptfednasek tiskem, v sou¢asné dobé jsou postupné shro-
mazd’ovany jednotlivé piispévky. Pozvanky na prednaSky jsou nadéle rozesilany
nejen klasickou postou, ale 1 operativné e-mailem.

6. Tematické exkurze

Jak zaznélo uz na minulé valné hromadg, posledni tematicka exkurze SH CR
se konala ve dnech 19.-20. ¢ervna 2005 najizni Moravu s nazvem ,Tisicileti
na moravsko-rakouské hranici®. (Jeji u€astnici navstivili Vranov nad Dyji, Znojmo,
klaster Louku, renesan¢ni mlyn ve Slupi, zdmek v Jaroslavicich, HruSovany nad Je-
visSovkou, Mikulov, Lednice, Valtice, Pohansko a Mikul¢ice. O zajisténi programu
a ubytovani se zaslouZil dr. Knoz s dr. Svobodou z Mikulova, organiza¢né byla ex-
kurze zajiSténa diky doc. Kocianovi.) V letoSnim roce se exkurze nekonala, nékteti
zdjemci se mohli zacastnit exkurze pofadané hradeckou pobockou do Frydlantu a
Zahan¢ ve dnech 1. a 2. fijna 2005.

Z dal$ich skuteCnosti lze pfipomenout predevSim lonské udé€leni Cestného
¢lenstvi SH CR profesoru Frantisku Smahelovi, z vnitinich zaleZitosti fesil vybor -
krom¢ ptiprav nové kandidatky a voleb nového vyboru - také otazky placeni pfi-
spévkl a evidence Clenské zakladny.

Marie Ryantova
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Zprava o hospodaieni SH CR v obdobi od 1. 11. 2004 do 30. 9. 2005

2004 1.11.-31. 12.
Zustatek na uctu CS k 31. 10. 2004 ¢inil 19 374,33 K¢ - hotovost v pokladné byla
10 931,60 K¢

Prijmy

CLENSKE PHISPEVKY ...t 6 380,00
DIOTACE ..t —————— 0,00

|0 403 USSR 121,68

(@ 1 721008 1 0) 1100 USRS 4 275,00
PH MY CIKEOM .....ooiiiiiieiiiece e 20 776,68 K¢
Ptijmy celkem za cely 1ok 2004 ...........oooevieeiiiiieeiie e, 165 276,19 K¢
Vydaje

PIOVOZNT TEZIC ... 29 753,00
STUZDY ..ttt 50 593,00
1T} (04 s TR 0,00
Ostatni 0sobni NAKIAdY .........cccceeiviiiriiiiiiiccee e 20 766,00
Bankovni poplatky........ccueeeeiiioeieeee e 423,50
Vydaje celKem .......ccviviiiiieieeee e 101 535,50 K¢
Vydaje celkem za cely 1ok 2004 ..........ooveeiieieiiieeee e, 136 892,90 K¢

2005 1.1.-30.9.
Zustatek na uctu CS k 31. 12. 2004 ¢inil 25 823,19 K¢ - hotovost v pokladné byla
2 560,10 K¢

Prijmy

CLENSKE PHISPEVKY ...t 31 640,00
| B 0] ¢ 1TSS 70 000,00
UTOKY vttt e e ee e 61,14
OStaAtNT PITTINY evvieeiiieeeiiee et e e et e e e e e e etbeeesnsaeeennneeas 0,00
Chybna platba do§la na BU

(DUAE VIACENO) .. et e 32 900,00
PHjMY CIKE@M .....ooiiiiiiiiie e 134 601,14 K¢
Vydaje

PIOVOZNT TEZIE ... 26 792,50
STUZDY ..ttt et e et e e eeaae e e eareaeens 0,00



0T} (0] 1 (<R 0,00

Ostatni 0s0bni NAKIAAY ........ccccviieieiiiieiieeee e 4 488,00
Bankovni poplatky .......cooeiiieeiieeeeeee e 2 008,50
Vydaje CelKeM.......viiiiiiiieieeeee e e 33 289,00 K¢

Zustatek k 30. 9. 2005 na udtu CS &inil 129 415,83 K¢& a na hotovosti v pokladng
279,60 K¢

PiedloZena zprava navazuje na zpravu o hospodafeni SH CR za obdobi od 1. 7.
2002 do 31. 10. 2004, kterou schvalilo valné shromazdéni SH CR konané dne 18.
11. 2004 a ktera byla zvetejnéna ve Zpravodaji Historického klubu, ro€. 15, 2004,
¢.2,s.39-41.

Eduard Simek

Zprava revizni komise

Revizni komise ve slozeni Eva Smilauerova a dr. Marta Hradilova (dr. Véra Né-
meckova omluvena) provedla dne 6. fijna 2005 kontrolu hospodateni s finan¢nimi
prostiedky Sdruzeni historikit CR (Historického klubu 1872) za obdobi od 1. 11.
2004 do 30. 9. 2005. Porovnala piijmové 1 vydajové ucetni doklady a vypisy z
banky se zapisy v pokladnim deniku a neshledala Zadné zavady.

Jako obvykle se komise také vénovala platebni morélce ¢lenit SdruZeni histo-
rikli. V roce 2004 z celkového poctu 670 Clent (vCetné pobocek) zaplatilo clensky
piispévek pouze 252 Clend, t.j. 37,6 %. V leto$nim roce do 30. zati zaplatilo teprve
151 ¢lent, omluvou pro neplatiCe je, Ze poStovni poukéazky na placeni ptispévki
jim byly doruceny pozdé€, az v srpnu letoSniho roku spolu se Zpravodajem HK.
Apelujeme tedy - jako ostatné pii kazdé valné hromad¢ - na ¢leny, aby se podivali,
zda v poslednim cisle jejich Zpravodaje nelezi dosud nezaplacena slozenka, kterou
by uhradili leto$ni ptispévek.

Pocet &lentt SH CR dosahl k 30. 9. 2005 732 osob, a to véetné pobodek
z Hradce Kralové (86), Opavy (51) a Pardubic (12). Vétsinu ¢lenské zakladny prv-
nich dvou pobocek tvofi hlavné studenti, takze se d4 oCekavat, Ze pocet ¢lenit SH
bude i1 v budoucnu podle fluktuace studentii rok od roku kolisat.

Revizni komise téz pravidelné sledovala zapisy ze schiizi vyboru SH, ktery
se schazi jednou za mésic kromé obdobi prazdnin.

Eva Smilauerova
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VyhlaSeni vitézné prace soutéZe o Cenu Josefa Pekare za rok 2005

Dne 7. fijna 2005 se sesla v Praze z povéfeni vyboru SdruZeni historikii Ceské re-
publiky (Historického klubu 1872) a vyboru Pekafovy spole¢nosti Ceského raje
hodnotici komise ve sloZeni - prof. Jifi PeSek a doc. Jiti Kocian (prof. Ivan Hlava-
¢ek se omluvil, jeho hodnoceni méli oba dalsi ¢lenové komise k dispozici), aby po-
soudila monografie mladych historicek a historikl (do 35 let) pfihlaSené do 4. roc-
niku soutéZe o Cenu Josefa Pekarte, jejiz uzavérka byla 30. ¢ervna 2005.

Do 4. ro¢niku soutéze bylo fadné prihlaseno k uvedenému terminu sedm praci:

Jiti Knapik, Unor a kultura: Sovétizace ceské kultury 1948-1950. Nakladatelstvi
Libri, Praha 2004, 360 s.

Petr Koura, Podplukovnik Josef Balabdn: Zivot a smrt velitele legenddrni odbojové
skupiny ,, Tri kralové “. Rybka Publishers, Praha 2003, 312 s.

Petr Mata, Svét ceské aristokracie (1500-1700). Nakladatelstvi Lidové noviny, Pra-
ha 2004, 1062 s.

Komise konstatovala, ze vSechny piihlaSené prace splnily formalni ptedpo-
klady pro zatazeni do soutéZe a byly pozadované kvality, tak, jak vyzaduje Statut
Ceny Josefa Pekafre.

Po projednéni a vyhodnoceni ptihlasenych publikaci komise rozhodla o na-
sledujicim potadi:

Na prvnim misté skoncila a vitéznou praci 4. ro¢niku soutéZe o Cenu
Josefa Pekaie se stala kniha Jiti Knapika Unor a kultura: Sovétizace ceské kultury
1948-1950. Komise rozhodla vyhlasit i pofadi na druhém a tfetim misté:

Spolecné jako druhd a tieti v potadi byly vyhlaSeny knihy Petra Koury Pod-
plukovnik Josef Balabdn: Zivot a smrt velitele legenddrni odbojové skupiny ,, Tri
kralove ““ a Petra Mati Sveét ceske aristokracie (1500-1700).

Hodnotici komise konstatovala, ze o vitézné praci rozhodla uroven zpracova-
ni tématu této publikace, kterd podala uceleny a synteticky pohled na systémove
zmény v oblasti kulturni politiky v obdobi po komunistickém pievratu v Ceskoslo-
vensku a ocenila zpracovani, vychazejici ze Sirokého materidlového zakladu.

Zapis o jednani hodnotici komise byl pfedan na vyborové schiizi SH CR 19.
fijna 2005 tajemnici vyboru doc. Ryantové a zastupci Pekafovy spolednosti Ceské-
ho raje jako spolupotadateli soutéze.

Autoriim vyhodnocenych praci 4. ro¢niku soutéze o Cenu Josefa Pekare zasle
vybor SH CR dopis o vysledcich letosniho ro¢niku soutéZe a dékuje jim za udast
V soutézi.

Jifi Pesek
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Zprava vyboru ASUD o ¢innosti Asociace ucitelii déjepisu pro val-
nou hromadu SdruZeni historiki 19. Fijna 2005

Tato zpréva izce navazuje na nasi zpravu prednesenou ve zredukované podobé na
valném shromazdéni SH 18. listopadu 2004 a zvetejnénou v uplnosti ve Zpravodaji
Historického klubu ¢. 2/2004. Informace z lofiského valného shromazdéni SH po-
stihuji v plném rozsahu 1 stavajici problémy v postaveni a podminkéach vyuky déje-
pisu na zékladnich a stfednich Skolach; ty pfetrvavaji a nadale je povazujeme za
alarmujici. Pro jejich napravu a feSeni se ndm bohuzel nepodaftilo stavajici vybor
Sdruzeni historika ziskat. V ramci této zpravy jen piehledné informujeme o kon-
krétnich ¢innostech nasi asociace kolektivniho ¢lena SH od minulého valného shro-
mazdeéni SH.

V pritbéhu uplynulého roku jsme pokracovali ve vzdélavaci Cinnosti, ktera se
zaméfuje jednak na historickd témata, jednak na otazky praktické, pfedevsim meto-
dické. Pro ¢leny z celé republiky jsme v listopadu 2004 a dubnu 2005 v NM uspo-
tadali seminafe podle programu akreditované¢ho cyklu Noveé pohledy na vyvoj Ces-
ké statnosti; pfednéseli na nich doc. Sommer, doc. Knoz, dr. Kamenec a prof. Pa-
nek. Prvni byl spojen s historickou exkurzi na vystavu Ptibéh Prazského hradu, dru-
hy s prohlidkou pamatek Nového Mésta prazského. Uéastnilo se 80 az 100 &lent
ASUD. Soucasti druhého ze semindii byla valna hromada, na niz byl na dalsi dva
roky zvolen novy vybor.

Dalsim akreditovanym kurzem ASUDu jsou historické exkurze s poznavanim
regiondlni historie a architektury - na podzim 2004 jsme byli na Plzefnisku a Klatov-
sku, na jafe na dvoudennim zjezdu na jizni Moravé a v fijnu tohoto roku na Lito-
mysSlsku. Pro 40 vyucujicich z Prahy a okoli - zajemcii o soudobé déjiny a metodic-
ké problémy jsme obnovili dalsi akci - historicky kurz nazyvany Inspirace. Zatim
se uskuteCnily Ctyfi vynikajici seminafe z déjin druhé poloviny minulé¢ho stoleti
s pfedndskami dr. M. Romancova, dr. Blazka, dr. M. Tejchmana a dr. J. Pernese.

Clenové vyboru i dalsi ¢lenové ASUD se podileji na organizovani nékolika
soutézi pro zaky a studenty - v pritbéhu minulého roku to byl jiz tieti ro¢nik Eusto-
ry, dalsi rocnik StfedoSkolské odborné ¢innosti a D&jepisné olympiady pro zékladni
Skoly.

Ve spolupréci s nakladateli a organizatory nékolika projekti pokracujeme také
v piipravé déjepisnych pomucek. Pro dalsi vydani jsme zpracovali doplnéni déjepis-
nych atlasi, které jiz vysly v nakladu nékolika desitek tisic vytiskll, podileli jsme se
na publikaci vyznamnych dokumentii z d&jin 20. stoleti, z nahravek dokumentii Ces-
kého rozhlasu jsme piipravili CD-ROM; 1 nadéle spolupracujeme na CD-ROMu
Z ceskych déjin nakladatelstvi Silcom v Opavé a DVD Obrazy z déjin 20. stoleti
Asociace distojnikil a praporéikt CSA.

Pokud se tyka publikaéni Cinnosti, vydali jsme Informacni listy €. 24 a 25, dale
vedeme webovou stranku ASUD. Pied dokoncenim je 8. sbornik o vedeni samostat-
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nych praci zaki a studentll. O ¢innosti ASUD a vyuce dé&jepisu v CR vyslo nékolik
¢lank® v naSem a zahrani¢nim tisku.

Ve vztahu k MSMT se nic nezménilo. I nadéle trva nas nesouhlas se zaélené-
nim d&jepisu do RVP v ramci oblasti Clovék a spole¢nost a s vymezenim jeho ob-
sahu; moZnost posvécena zakonem piidé€lit déjepisu za osm let Skolni dochazky do-
konce pouze Sest vyucovacich hodin déjepisu je v porovnani s 20 hodinami predva-
le€ného obdobi a 16 hodinami komunistického obdobi situace unikatni. V soucin-
nosti se SH nebylo vSak bohuZzel zadné Gsili 0 zménu vyvinuto. Za své kritické sta-
novisko byl ASUD v uplynulém roce napaden v tisku poradcem ministryné a po
nulové dotaci v roce 2004 jsme pro rok 2005 dostali 20 tisic, coz pokryje tisk polo-
viny naseho osmého metodického sborniku. ASUD maé jednoho ¢lena ve dvaceti-
¢lenné Pracovni skupiné pro vyuku d&jepisu zfizené MSMT, které v ni ma polovinu
Clent. V bfeznu t.r. jsme zpracovali rozbor velmi nekvalitniho déjepisného testu
pro tzv. Maturity nanecisto Cermatu, seznamili s nim vybor SH, ale jeho ¢lenové
nas bohuzel nepodpofili, ani se jim nezabyvali. Na zaklad¢ nasi kritiky byla odvola-
na feditelka Cermatu.

Na na$ lonisky Dopis €eskym historikiim zvefejnény ve Zpravodaji HK ¢.
1/2004 jsme dosud nedostali Zadny ohlas. Je politovanihodné, kdyz na obranu déje-
pisu vystupuji publicisté (napi. v kvétnu 2005 ¢asopis Tyden, naposledy L. Vaculik
v LN 10. 10. 2005), zatimco historiky ubohé postaveni vyuky déjepisu v poslednim
roce-dvou nezajima.

V ramci mezinarodnich vztahii pokracovala i spoluprace s Euroclio - nasi de-
legéti se ucastnili konference a setkani delegati Euroclio v Rize.

Velké usili vénovali ¢lenové vyboru v uplynulém obdobi ptipravé metodickeé-
ho materidlu, ktery by mél obsahovat ndméty pro rozpracovani RVP do Skolnich
vzdélavacich programil, zatim pro 6. a 7. rocnik; dosud neni dokoncen. Zamérem je
publikace naméti, prozatim neni zajisténo financni zabezpeceni.

K nasim zdmértim kromé jeho dokonceni a zpracovani dalSich ro¢niki patii
pokracovani v diskusi o navrhované reformé¢, v naSich vzdé€lavacich aktivitach,
publikaéni ¢innosti 1 spolupraci s historickou obci jak pifi organizovani seminait,
tak pti ptipravé pomicek a metodickych materiala.

Helena Mandelova
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V1. Z HISTORICKE OBCE

Treti rocnik ¢eskej historickej sut’aze
Nejen zbabélci, nejen hrdinové (Kazdodenni zivot za protektoratu 1939-1945)

Sutaz vyhlasuje Ustav pro soudobé dé&jiny Akademie véd Ceské republiky v spolu-
praci s Asocidciou ucitel'ov dejepisu a za podpory Korberovej nadacie a d’alSich
sponzorov. Sutaz je urcena pre Studentov strednych §kol, ktori v roku jej vyhlase-
nia neboli star$i nez 20 rokov. Ulohou je vytvorit pricu na stanovené téma (indivi-
dudlne, alebo v skupine), a to na zaklade vlastného vyskumu (rozhovory s pamét-
nikmi, vyuzitim dobovej tlace, vyskumom v miestnych archivoch, kronikéch, mu-
zeach apod.). Studenti boli upozorneni, Ze nejde o klasickl seminarnu pracu zaloZze-
nu predovsetkym na Studiu literatury, ale o Studiu opierajucu sa o vlastné badatel’-
ské poznatky. Rozsah prace by nemal presiahnut’ 50 stranok a forma (stavba, po-
znamkovy aparat, citacie, prehl’ad literatury a prameniov, obrazovy a graficky mate-
ridl apod.) by mala zodpovedat’ beznym poziadavkam, ktoré su kladené na historic-
ku Stadiu. Sat'az riadil pat’¢lenny vybor, ktory sa stretaval v pravidelnych interva-
loch. Koordinator sutaze bol po celé obdobie k dispozicii ku konzultaciam osob-
nym, telefonickym, alebo v e-mailovej forme. Zastitu prevzal Cestny predseda Aka-
demie véd Ceské republiky prof. dr. Rudolf Zahradnik.

Porota pozostavala z desiatich ¢lenov, z ktorych paritne bolo pat’ vedeckych
pracovnikov a pit’ profesorov dejepisu. Kazda préaca bola ¢itand vedeckym pracov-
nikom a profesorom dejepisu, ktori udelili nezavisle na sebe hodnotiace body. Naj-
lepsie prace boli opdtovne Citane vedeckym pracovnikom-historikom, riaditefom
Ustavu pro soudobé d&jiny AV CR a najskusenej$ou pedagogickou. Po zhodnoteni
predchadzajucich ro¢nikov bolo ur¢enych len prvych desat’ z najlepSich prac a z pe-
dagogickych doévodov bolo upustené od vytvorenia a zverejnenia rebricku podla
ziskaného poctu bodov (vSetci d’alsi ucastnici boli uvedeni podl'a abecedného po-
riadku). Porota pracovala na zaklade metodiky, ktord bola pripravend uz pre prvy
roc¢nik, osvedcila sa a je publikovana v zborniku Edicie EUSTORY 1, 2.

Sut'az bola vyhlasena 10. maja 2004 niekol'kym spésobom, aby mala ¢o naj-
Sirsi informacny dopad:

1/ Listom riaditela Ustavu pro soudobé d&jiny adresovaného menovite k ru-
kam jednotlivych riaditel'ov strednych §kol Ceskej republiky.

2/ V publikacii, ktora vySla z predchadzajuceho ro¢niku sutaze Edicie EU-
STORY 2 a bola rozoslané na skoly, ktoré sa zucastnili sitaze, a na dejepisné ka-
tedry vysokych skol.

3/ Bola hned’ zverejnena na webovych strankach Ustavu pro soudobé d&jiny
Akademie véd Ceské republiky.

4/ O vyhlaseni sutaze informoali niektoré ¢asopisy zameran¢ na vyuku deje-
pisu na strednych Skolach (Spolecenskovédni predméty).
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5/ Asociécia ulitelov dejepisu informovala o vyhldseni sutaze vo svojom
bulletine.

6/ Na Letnej Skole historie (zhromazdenie ucitelov dejepisu z celej republi-
ky) bola opétovne sut'az vyhlasena.

Prihlasky do sit'aze mali byt’ odoslané do 31. oktdbra 2004. Zaverecny ter-
min odovzdania prac bol ur¢eny diiom 28. februara 2005.

Vzhl'adom na 60. vyrocie ukoncenia druhej svetovej vojny bolo vybrané té-
ma: ,,Nejen zbabelci, nejen hrdinové (Kazdodenni Zivot za protektoratu 1939-
1945).

Prispevky sa mali zamerat’ na skimanie Zivotnych pribehov l'udi, ktori prezili
druht svetovi vojnu vo vtedajsom Protektorate Cechy a Morava, mali zachytit’ nie-
len osudy, ale tieZ premenu beznych Zivotnych podmienok konkrétnu kazdodennt
skuto€nost’, zazitky c¢lenov oficidlnych dobovych organizacii, odraz vyznaénych
dejinnych udalosti v osobnej histérii jedinca, atmosféru doby, nazory ¢i pocity pa-
matnikov, prezitky protektoratneho detstva, obl'ibené dobové hracky, rozhlasové ¢i
filmové programy apod. Spracované mohli byt’ tiez osudy obeti ¢i hrdinov odboja,
rodin zasiahnutych terorom ¢i heydrichiddou, akcie odporu a ich motivécia ¢i do-
sledky 1 in¢ svedectva o dobe.

Do sut’aze do urc¢eného terminu sa prihlasilo 316 Studentov, ale v skuto¢nosti
do zaverecného terminu odovzdalo 146 Studentov 103 prac. Vysvetlenie k nepome-
ru medzi prihlasenymi Studentmi a v skuto¢nosti doSlymi pracami vidime v niekol’-
kych pric¢inach:

1/ Sutaz je dobrovolna a nie je v moci organizatorov ovplyvnit’ sulad medzi
prihlasenym poctom prac a v skuto¢nosti odovzdanych hotovych prispevkov.

2/ V Ceskej republike kazdorogne prebicha niekol’ko dejepisnych sutazi.
Niektoré vyznamné menujeme: Stredoskolska odbornd innost, Projekt "Zmizeli
sousedé¢" (problematika holocaustu), Dejepisna olympidda.

Porota vyhodnotila desat’ najlepSich prac od 14 Studentov, z Coho Styri prace
boli kolektivne. VSetkych 146 Studentov dostalo ,,Osvedcenie o ucasti v 3. ro¢niku
Studentskej dejepisnej sutaze EUSTORY®. Prva z desiatich ocenenych prac bude
uverejnena cela v tretom zviazku Edicie EUSTORY. Ostatné prace budi uverejnené
v tom istom zvdzku v komentovanych uryvkoch. Praca, ktora dostala ,,Uznanie*
prestizneho ¢asopisu ,,Déjiny a soucasnost®, bola v iom vo vybranych uryvkoch uz
publikovana. Dalsia praca bola podobne publikovana v metodickom Gasopise pre
ucitelov strednych $kol “Spolecenskovédni predméty. Oba Casopisy v tejto suvis-
losti znovu priniesli spravu o sut’azi.

Slavnostné vyhodnotenie sut’aze sa konalo 18. mdja 2005 v reprezentaénych
priestoroch Kancelate Akademie véd Ceské republiky. Informaciu o slavnosti pri-
niesli média na zaklade tla¢ovej spravy Ceské tiskové kancelaie. Na slavnosti boli
pritomni zastupcovia vedeckého Zivota, vysokych a strednych §kol, sponzorskych
organizacii - Siestich prestiznych vydavatel'stiev dejepisnej literatary, Korberove;j
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nadacie a obc¢ianskych organizacii. Pritomni boli aj vyhercovia predchadzajicich
rocnikov sutaze EUSTORY. Oceneni Studenti prevzali finanéné a knizné dary.
Cesky vybor sttaze EUSTORY pripravuje vydanie treticho zvizku Edicie
EUSTORY, ktorého slavnostné predstavenie bude spojené s vyhlasenim Stvrtého
roéniku Ceského kola stitaze EUSTORY v maji 2006, ¢o bude definitivna bodka za
tretim ro¢nikom sut'aze.
Voijtech Celko - Ilona Pafizkova

Cena Edvarda BenesSe 2005

Jubilejni desaty ro¢nik vysokoskolské soutéze o Cenu Edvarda BeneSe byl uzavien
v patek 21. fijna 2005 slavnostnim vyhlaSenim vysledkl a pfedanim diplomi a pe-
néznich odmén ocenénym UcCastnikiim. Tato maléd slavnost se jiz tradicné konala
v krasnych prostorach nékdejsi vily prezidenta Edvarda Benese v Sezimové Usti.
V soutézni sekci Historie 20. stoleti se tentokrat seslo jedenact studentskych soutéz-
nich praci. Rada mésta Sezimova Usti na zakladé podrobné zdiivodnéného navrhu
odborné komise Spolecnosti Edvarda Benese ocenila tyto Ctyii soutézni prace:

1) Cena Edvarda Benese 1. stupné byla udélena Lukéasi RICHTEROVI (Fakulta
mezinarodnich vztahli Vysoké skoly ekonomické v Praze) za praci Kolektivni bez-
pecnost v politice a odkazu Edvarda Benese;

2) Cenu Edvarda BeneSe 2. stupné obdrzel Tomas MLEJNEK (Fakulta humanit-
nich studii Univerzity Pardubice) za praci Piibéh jednoho souziti. Cesi a Némci na
Znojemsku;

3) Cenu Edvarda BeneSe 3. stupné ziskala Markéta CHALUPOVA (Filozoficka
fakulta Masarykovy univerzity v Brn¢) za praci Odraz atentatu na Heydricha v ces-
kém legalnim protektoratnim tisku;

4) Cestnym uznanim byl ocendn Jan VOTRUBA (Historicky Gstav JihoGeské uni-
verzity v Ceskych Budgjovicich) za praci Spolkovy Zivot v Ceskych Budéjovicich
v prvni poloviné 20). stoleti.

V dosavadnich deseti ro¢nicich soutéze o Cenu Edvarda Benese (1996-2005)
odborna komise SEB posuzovala celkem 114 studentskych soutéznich praci, ptihla-
Senych do soutézni sekce Historie 20. stoleti. Nejvice jich pochdzelo od posluchaci
Filozofické fakulty Univerzity Karlovy v Praze, kteti do této soutéze zaslali 37 sou-
téZnich praci, tj. témef tretinu vSech piihlaSenych soutéZnich textii. Druhou nejpo-
cetnéjsi skupinou ucastnikil soutéze byli pak posluchaci historie z Pedagogické fa-
kulty JihoGeské univerzity v Ceskych Bud&jovicich, ktefi predlozili k posouzeni 20
soutéznich praci. Znamena to tedy, Ze na téchto dvou vyse jmenovanych fakultach
vznikla plna polovina (57) vSech v této soutézni sekci hodnocenych studentskych
monografii. Tfeti misto podle poctu piihlaSenych soutéZznich praci obsadili studenti
Filozoficko-ptirodovédecké fakulty Slezské univerzity v Opavé (9 soutéznich pra-
ci), za nimi ndsledovali Uc€astnici z Filozofické fakulty Ostravské univerzity
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v Ostraveé (7 soutéznich praci) a posluchaci Fakulty mezinarodnich vztahti Vysoké
Skoly ekonomické v Praze (5 soutéZnich praci). Z mnoha dalSich vysokoSkolskych
fakult, které tu podrobnéji neuvadime, bylo do soutéze piihlaseno od jedné do Ctyt
soutéznich praci.

Béhem deseti rocniki této soutéze bylo v soutézni sekci Historie 20. stoleti
ocenéno celkem 43 studentskych soutéznich praci, z nichZ n¢které byly jiz vydany
v Praze, jejichz odborné€ velmi kvalitni soutézni prace ziskaly 22 riznych ocenéni,
tj. polovinu vSech udélenych cen (sedm cen 1. stupné, Sest cen 2. stupné, dvé ceny
pinou ucastnikl soutéZe byli posluchac¢i Pedagogické fakulty JihoCeské univerzity
v Ceskych Budgjovicich, jimz bylo udéleno 7 ocenéni (jedna cena 2. stupng, dvé
ceny 3. stupné a Ctyfi ¢estnd uznani). Za nimi se v poctu ocenénych soutéznich pra-
ci umistili studenti Filozoficko-ptirodovédecké fakulty Slezské univerzity v Opavé,
ktefi obdrzeli 5 ocenéni (dvé ceny 1. stupné, po jedné cené 2. a 3. stupné a jedno
estné uznani). Udastnici soutdZe z Fakulty mezinarodnich vztahii Vysoké koly
ekonomické v Praze ziskali jednu cenu 1. a jednu cenu 3. stupné, studenti Filozofic-
ké fakulty Ostravské univerzity v Ostrave si ze soutéze odnesli po jedné cené 2. a 3.
stupn&. Uastnici z dal§ich péti fakult ziskali v dosavadnich deseti soutéznich ro¢ni-
cich pouze ojedincla ocenéni.

Ttiactyficet studentskych soutéznich praci ze soutézni sekce Historie 20. sto-
leti, jimz byla v uplynulém desetileti udélena Cena Edvarda BeneSe, svédc¢i o tom,
ze se na naSich vysokych skolach z této ceny jiz stal respektovany institut pro pra-
videlné kazdoroc¢ni ocenéni hodnotnych studentskych monografii z oblasti moder-
nich dé&jin. Vyznamné se o to zaslouZilo mésto Sezimovo Usti.

Karel Novotny
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VII. CENA JOSEFA SUSTY A JOSEFA PEKARE

Cena Josefa Susty 2005

Komise vyboru Sdruzeni historikis CR (Historického klubu 1872) ve slozeni PhDr.
Michaela Hruba, Ph.D., PhDr. Jifi Lach, Ph.D., Mgr. Petr Landr, doc. PhDr. Marie
Ryantova, CSc. a PhDr. Eduard Simek, CSc. posoudila na zasedani dne 30. listopa-
du 2005 celkem 20 studentskych praci, které ji byly zaslany organizatory "Student-
ské védecké konference - Historie 2005", kterou potadala 9. prosince 2005 Tech-
nicka univerzita v Liberci.

Komise posuzovala ptedlozené prace s ohledem na originalitu volby a meto-
dického pojeti tématu, na vyuZziti archivnich prament a praci s nimi i na komplexni
postizeni literatury k danému tématu, kone¢né 1 s ohledem na "femeslnou" uroven
zpracovani odborného textu (kvalita poznamkového aparatu, celkova uprava).
V tvahu byla vzata i stylisticka troven posuzovanych praci.

Komise se jednomyslng shodla na tom, Ze nejlepsi praci, jiz bude udélena
Cena Josefa Susty, je prace Vaclava Grubhoffera (Historicky tstav Jiho¢eské uni-
verzity v Ceskych Bud&jovicich) Posvdtné v profinnim aneb smrt a pohieb §lechti-
ce na samém konci "dlouhého" 19. stoleti.

Ocenéni si dale zaslouzi prace Josefa Sramka (Katedra historie Filozofické
fakulty Univerzity Palackého v Olomouci) Historicky vyvoj brevnovskeho klaster-
Stvi z pohledu jeho proboststvi v Broumové v 15. stoleti.

Zvlastni uznani vyslovuje komise praci Ivana Petfiny (Ustav humanitnich
studii Univerzity J. E. Purkyné v Usti nad Labem) Pozoruhodné relikty na hradé
Zbiroh (k.u. Besedice, okr. Jablonec nad Nisou) - za mimotadnou praci v terénu a
objev v oblasti vyzkumu hmotnych pramend.

Michaela Hruba - Jifi Lach - Petr Landr - Marie Ryantova - Eduard Simek

Vyhlaseni 5. ro¢niku soutéze o Cenu Josefa Pekare

Vybor Sdruzeni historikii Ceské republiky (Historického klubu 1872) a vybor Pekato-
vy spole¢nosti Ceského raje vyhlasuji paty ronik soutéze o Cenu Josefa Pekate, v niz
chtgji kazdoro¢né ocenovat nejlepsi monografii z Ceskych déjin v chronologickém za-
béru od stfedovéku do soucasnosti.

Do soutéze mohou piihlasovat své monografie (vydané v knizni podob¢ nebo
ve sborniku, pfi¢emz minimalni rozsah ti§téné monografie ¢ini 100 stran tisku) histo-
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ricky a historici, ktefi v dob& uzavérky piihlasek nepresahli vék 35 let. Pravidla souté-
Ze jsou podrobngji uvedena ve Statutu Ceny Josefa Pekate ze dne 17. ledna 2002."

Autorka ¢1 autor vitézné monografie bude ocenén(a) penézni ¢astkou 10 000
K¢, diplomem a zvetejnénim vysledku ve Zpravodaji Historického klubu, popiipad¢ i
v dalSich sdélovacich prostiedcich. Vysledek 5. ro¢niku soutéze o Cenu Josefa Pekaie
bude vyhlasen na IX. sjezdu ¢eskych historikti v Pardubicich (6.-8. 9. 2006).

Uzavérka S. ro¢niku soutéZe o Cenu Josefa Pekare je 31. kvétna 2006. Do
ni je mozno piihlasit monografie vydané v letech 2004 a 2005. Préce je tfeba osobné
predat nebo zaslat postou na adresu: Historicky ustav AV CR (Prosecka 76, 190 00
Praha 9) spolu s privodnim - vlastnoru¢né podepsanym - dopisem, v némz budou
uvedeny tyto udaje: ndzev monografie, misto a rok vydani, desetitddkova charakteris-
tika této monografie, datum narozeni autorky ¢i autora a kontaktni adresa. Na obalku
je tieba uvést pozndmku: "Soutéz o Cenu Josefa Pekaie".

Prosime vSechny zainteresované instituce, aby o vyhlaseni soutéze o Cenu Jo-
sefa Pekare informovaly mladé historiky a povzbudily je k ucasti v této soutézi.

Petr Vorel Karol Bilek
Za vybor SH CR Za vybor Pekatovy spole¢nosti Ceského raje

D Text Statutu soutéZe o Cenu Josefa Pekafe byl publikovan ve Zpravodaji Historického
klubu, €. 2, ro¢. 12,2001, s. 62-64, v ¢. 2, ro¢ 14,2003, s. 19-20 a v €. 2, roc. 15, 2004, s. 61-63.
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VIII. NEKROLOGY

Historik a ucitel prof. PhDr. FrantiSek Kavka, CSc.
(21. 11. 1920 - 20. 10. 2005)

Kazdému z nas je vymeétena jinak dlouha Zivotni pout’, sila, zdravi. Jestlize je néko-
mu dopfan relativné dlouhy zZivot a pfi pIné a duSevni svézesti, pak madme dojem, Ze
s nami bude stale a jen téZzko se smifujeme s myslenkou, Ze tomu tak neni. Tak asi
bych mohla charakterizovat mésice prvé poloviny roku 2005, kdy jsme intenzivné
pracovali na ptipravé sborniku k pané profesorovym 85. narozeninam. Osud tomu
chtél, Ze sice v den jejich naplnéni jsem knihu méla na stole, ale pan profesor Kav-
ka si ji uz nepiecetl. Zemiel o mésic diive, 20 fijna 2005.

Pti vysloveni jména FrantiSka Kavky se asi mezi historiky nejriznéjSich ge-
neraci 1 zaméteni tézko najde nékdo, kdo by ho nikdy neslySel. Nejmladsi znaji vét-
Sinou Kavkovy posledni studie, starSi si nejspiS vybavi 1éta strdvend na filozofické
fakulté v roli studentil ¢i zaCinajicich pedagogt, ptipadné stranky prvniho sledu ve
své dob¢ neobycejné popularniho ¢asopisu Déjiny a sou€asnost, ktery zacal vycha-
zet v 60. letech 20. stoleti. Jen u necetnych osobnosti historického svéta byly vé-
decka a pedagogické prace tak vyrazné propojeny jako u prof. FrantiSka Kavky. Po-
Citat se mezi jeho zéky si kazdy povazoval za Cest a citili se jimi byt i ti, které bez-
prostiedné neucil a cenna pouceni jim poskytoval jen formou konzultaci ¢i védec-
kych diskusi. Nutno vSak poznamenat, Ze i tento nesporny uspéch ma svou vlastni
historii, historii zivota badatele, jehoz osud je vpleten do kostrbatych déjin nasi
spolecnosti poslednich Sedesati let. Pan profesor Kavka nalezi ke generaci, kterd
vkrocila na ptidu univerzity n€kolik tydni pfed jejim uzavienim za némecké okupa-
ce, ke generaci, ktera do védeckého svéta vstupovala v 50. letech, aby ho na prahu
let 70. let v plné sile opustila.

FrantiSek Kavka pochazel z Prahy, kde se 21. listopadu 1920 narodil v rodiné
dastojnika Ceskoslovenské armady. Dostalo se mu dobrého vzdélani na Masaryko-
vé& realném gymnaziu v Kiemencové ulici, kde maturoval v roce 1939. Ustav opou-
Stél s vybornymi znalostmi latiny, némciny a francouzstiny a s obdivem pro kultur-
ni dédictvi starovékého Rima. Proto se rozhodl studovat na filozofické fakulté Kar-
lovy univerzity obor déjepis-latina. Studium zahdjil v dramatickych tydnech podzi-
mu roku 1939. Po nékolika tydnech vSak byly vysoké Skoly zavieny. FrantiSek
Kavka se pokusil ve vzdélavani pokracovat. Nejprve dokoncil studium fectiny slo-
zenim dopliujici maturity na Akademickém gymnaziu v Praze (1940), coz bylo
podminkou piivodné zamysleného studijniho oboru na FF UK. Svym zpiisobem
provizornim feSenim momentélni situace bylo 1 absolvovani abiturientského kursu
na Obchodni akademii v Resslové ulici (1940/41), kde dle vlastniho svédectvi zis-
kal celou fadu poznatkli vyznamnych pro zivot i naslednou odbornou kariéru histo-
rika. V dusné atmosféte protektoratu nalezl doasné pomérny klid za stolem utedni-
ka Prazské méstské spoftitelny, kterou byl v inoru 1943 nucen vymeénit za misto to-
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taln¢ nasazené¢ho délnika ve Waltrové letecké tovarné v Jinonicich a posléze na Ze-
lezni¢ni stanici v Chrlicich u Brna.

Po skonceni valky se FrantiSek Kavka na filozofickou fakultu vratil a jiz
v roce 1947 studium oboru déjepis-Cestina ukoncil. Vzapéti ziskal doktorat na za-
klad¢ obhajené rigordzni prace Strana Zikmundova v husitské revoluci (1948). Pro-
filoval se 1 spolecensko-politicky, kdyz v roce vstoupil do socialné¢ demokratické
strany a slou¢enim v roce 1948 se stal ¢lenem KSC. S nad&jemi odekdvana nova
etapa Zivota se otevirala 1 v Kavkové soukromi. Na pocatku roku 1949 se oZenil se
svou studentskou kolegyni a potomni celozivotni druzkou Marii Vondruskovou. Po
kratkém piisobeni na gymnéziich v Chotéboii a Pardubicich se roku 1950 stal asis-
tentem na nové¢ vytvoiené Vysoké Skole politickych a hospodatskych véd v Praze a
po jejim zruSeni v roce 1953 pieSel jiZ jako jmenovany statni docent na tehdejsi his-
toricko-filozofickou fakultu (od 1959 filozofickou) Univerzity Karlovy, jiZ zistal
vérny az do svého nuceného odchodu v prosinci 1970. Vyuku zahgjil na katedie
historie, jez se postupné profilovala jako katedra ¢eskoslovenskych déjin a archiv-
nictvi a pozdéji jako samostatna katedra ceskoslovenskych déjin. V roce 1957 Fran-
tiSek Kavka ziskal hodnost kandidata historickych véd.

Kromé vyukovych povinnosti se podilel i na vedeni filozofické fakulty, na
niz v letech 1953-1958 pusobil jako prodékan pro mimotadné formy studia, tj. vé-
noval se dalkovém a externimu studiu. Viceméné pro potieby téchto studentl
vznikl Kavkiiv dvoudilny Ptehled ceskoslovenskych dé&jin sahajici do roku 1526.
Kratce (1958-1959) byl povolan za odstoupiv§iho Mirka Ocadlika na misto dé€kana
FF. Od roku 1959 vedl jako externi feditel nové zalozeny Ustav d&jin Univerzity
Karlovy. Ve vetejné sféfe plsobil jako predseda Spolecnosti pro Sifeni védeckych a
politickych znalosti (1959-1968). Na mezinarodni urovni pracoval v polsko-Cesko-
slovenské komisi historikii pii CSAV, jejimZ ¢lenem se stal na ustavujicim zaseda-
ni v Krakové 1959, a od téhoz roku se podilel 1 na ¢innosti komise pro d¢jiny mést
pi1 Mezinarodnim komité historickych véd (CISH).

Badatelsky se postupné zaméfil na ti1 stéZejni tematické okruhy: na nékteré
aspekty vyvoje Ceské spoleCnosti 16. stoleti, na d¢jiny univerzity a na problematiku
doby vlady Lucemburkt, jmenovité na Karla IV. a na Zikmunda Lucemburského.
Soucasné se vénoval 1 textim pedagogickym. Co se prvniho tématu tyce, publiko-
val zajimavé zamySleni nad divody politickych zmén stfedni Evropy v roce 1526
ve stati K otazce vzniku mnohonéarodnostni habsburské monarchie roku 1526
(CSCH 2, 1957). Soustavn&jsi pozornost viak vénoval otazkam hospodaiskym. Za-
jem o obchod s ¢eskymi zemémi ve stfedovéku v ném utvrdil 1 pllro¢ni pobyt
v Rumunsku (1955), na néjZ se peclivé piipravil studiem rumunstiny a naucil se i
zékladdm mad’arStiny, ktera se vedle latiny a némciny uplatiiovala v pramenech
k obchodu se suknem, které zpracovaval v rumunskych archivech. K Rumunsku
m¢l blize diky rodinnému zazemi, zvlasté¢ manzelce Marii, kterd budovala obor ru-
munistiky na FF UK a v letech 1955-1957 pusobila jako kulturni ata§é v Bukuresti.
Socialné ekonomicka problematika zaujala Frantiska Kavku i v Cechach, a to pfe-
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dev§im problematika mést. Jako prvni publikoval studii o Ceskych Budgjovicich
s dobové poplatnym nazvem T7idni struktura Ceskych Budéjovic v 1. poloviné 16.
stoleti (Sbornik historicky 4, 1956). Vyuzil v ni do t¢ doby opomijené prameny
mestské provenience a zpracoval je tehdy u nas zcela novatorskou statistickou me-
todou. K jiznim Cecham mél viely vztah pramenici i z osobnich pohnutek a jejich
historii zasvétil téZ svou knihu nazvanou Zlaty vek Ruzi. Kus ceské historie 16.
stoleti (1966; 2, vydani 1993). Z rané¢ novoveékych dé&jin se jesté dotkl v knize Bild
hora a ceske dejiny (1962), v niz se pokousel zodpovédét otdzky kolem hodnoceni
porazky Ceskych stavli na Bilé hote.

Dalsi vyznamny badatelsky obor dé€jiny Univerzity Karlovy souvisel s praci
Frantiska Kavky v Ustavu d&jin UK. Né&kolik let pracoval na nejstar§ich d&jinach
prazské univerzity a vysledky svého studia uvetejnil v roce 1964 spolecné s M.
Trucem a K. Kucerou pod nazvem Strucné déjiny Univerzity Karlovy. Podnétem
pro vyzkum d¢&jin Skol a Skolstvi bylo téz zalozeni samostatné fady univerzitnich
periodik, ¢asopisu Historia Universitatis Carolinae Pragensis, o jehoz vznik se F.
Kavka nemalou mérou zaslouzil a ktery také v letech 1960-70 redigoval.

Nadéjna 60. 1éta 20. stoleti zah4jil vydanim struénych Déjin Ceskoslovenska
v n€kolika jazycich a zurocil i své bohaté pedagogické zkuSenosti publikovanim
dvou zdafilych a dlouho uzivanych uéebnich textii. Slo o dvoudilné Déjiny Cesko-
slovenska (na druhém dile se podilel téz Josef Valka; Praha 1963, 1964) a o stale
studenty jesté vyuzivanou Piirucku k déjinam Ceskoslovenska do roku 1648 (Praha
1963). Do povédomi SirSiho okruhu ¢tenai vstoupil studii o Karlu IV. a jeho dobg,
kterou publikoval na strankach revue Dé&jiny a soucasnost (1963). Dotkl se tak té-
matu, které se nakonec stalo v jeho tvorbé dominantni. FrantiSek Kavka se v této
dobé téz zacal objevovat na mezindrodnim foru. V srpnu 1960 vystoupil na Kon-
gresu CISH ve Stockholmu, o &tyfi roky pozdgji ve Vidni. Ugastnil se mezinarodni-
ho sympozia o némecké selské valce ve Wernigerode, sjezdu rakouskych archivai
v Linci a v listopadu 1961 absolvoval piednaSkovy pobyt v Bordeaux, kde hovotil
o meéstské problematice. Soucasné se aktivné podilel 1 na domacim déni. Stanul
v fadé védeckych kolegii, byl zvolen piedsedou oZivené Ceskoslovenské historické
spole¢nosti (1966-1968), stal se mistopfedsedou Socialistické akademie (1968-
1970), kterd vydavala vzpominany Casopis D¢&jiny a soucasnost. V roce 1964 byl
jmenovan fadnym profesorem starSich ceskoslovenskych dé&jin. Kratce (1969/70)
stal v Cele katedry ceskoslovenskych dé&jin jako jeji zastupujici vedouci. Zajem
o husitstvi i o 16. stoleti spojil v dile Husitsky epilog na koncilu tridentském, ktery
vydal ve spolupraci s Annou Skybovou (1969). V 60. letech se téZ zaal zaobirat
mySlenkou zpracovat 1éta vlady Karla IV. po roce 1355, kde cisafe kdysi ve své
praci opustil Josef Susta.

OvSem udalosti let 1968 a 1969 tyto plany na dlouhou dobu odsunuly do po-
zadi. FrantiSek Kavka se stal pro Univerzitu nepohodlnym. Kamenem trazu se stala
jeho studie Univerzita Karlova a padesat let Ceskoslovenska a zminéné cizojazy¢né
ceskoslovenské déjiny. Novym vedenim univerzity byla kritizovana i1 jeho ¢innosti
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v Ceskoslovenské Historické spole€nosti, v Socialistické akademii 1 feditelské funk-
ci Ustavu pro d&jiny UK. Prof. Frantiiek Kavka nakonec jako vyskrtnuty élen KSC
rozvazal s filozofickou fakultou pracovni pomér. Od katedry odesel na poc¢atku vé-
decké 1 pedagogické zralosti, tésn¢ po svych padesatych narozeninéach.

Ocitl se v nejednoduché pozici - bez mista a bez publikacnich moZznosti. Za-
méstnani v kratké dobé nasel v Zidovské muzeum, kde mél na starosti sbirkovy ma-
terial. Ani tady zcela nerezignoval. Naucil se hebrejsky a prostfednictvim ptatel,
které ve své knize vzpomind, udrzoval kontakt se ,,svétem historie* a i jinak mu by-
li ndpomocni. Za sebe mohu pouze dodat, Ze se ale ani pan profesor zcela neuzaviel
do vlastnich problémi a ze zajemciim nezistné poskytoval rady a konzultace. Kdyz
dovrsil Sedesatku, odesel do diichodu a pak, jiz jako soukromy badatel, pracoval ve
skrytu své pracovny, v “normalizacnich” pomérech v “normalizacnim”, vnuceném
sidliStnim bytg&, kam se jen stéZi vtésnala dlouhodobé peclivé shromazd’ovana roz-
sahla knihovna.

Nepatrny prilom do izolace pfineslo FrantiSku Kavkovi 600. vyro¢i umrti
Karla I'V. v roce 1978. Prvni impulsy pfiSly ze zahranici, a to v souvislosti s pfipra-
vovanou velkou konferenci a vystavou. Ferdinand Seibt Kavkovi zprostiedkoval
vydani shrnujici stati o situaci v Cechach, na Moravé a ve Slezsku za vlady Karla
IV. (in: Karl IV. Staatsmann und Mdzen, 1978) a luzickosrbsky Casopis Létopis ho
pozadal o ptispévek k postaveni Horni LuZice v Karlové politice (1979/80). V Ce-
chéch uvetejnily Numismatické listy Kavkovu objevnou studii o kradlovské doméné
Karla IV. (1978) a Zidovska ro¢enka piispévek Karel IV. a Zidé (1979/80). Vétsi
uvolnéni nastalo teprve v 80. letech. Kavkovy studie se zacaly €astéji objevovat na
strankach historickych ¢asopistl, byt’ ne téch nejznaméjsich. Documenta Pragensia
otiskla 1984 jeho ¢lanek K sjednoceni prazskych mést v letech 1368-1377, v Minu-
losti Zapadoceského kraje vySla stat’ Oblezeni Plzné roku 1433/34, prazska kom-
paktata a Zikmund a ke svému uplné prvnimu badatelskému tématu se FrantiSek
Kavka vratil 1 dilezitym ptispévkem Zikmundova politika let 1429-1434 a husitstvi,
ktery vydal tehdy neobycejné progresivni Husitsky Tabor (1985).

Po listopadu 1989 se prof. FrantiSek Kavka na dva roky vratil za vysokoskol-
skou katedru (1990-1992). Citil vSak pftili§ zodpoveédné své poslani, jehoz naplnéni
by ho stalo vesker¢ sily - a on chtél zurocit 1 svou badatelskou praci, ktera po dlou-
hych dvacet let byla viceméné jen jeho soukromou zélezitosti. Pané profesorovo
rozhodnuti se ukazalo rozumné i opravnéné. Praveé v letech po roce 1989 vysly jeho
nejrozsahlejsi studie, vesmeés vénované lucemburské tematice, jiz se intenzivné za-
byval po dobu svého odmlceni. Bohatou Zen téchto let predznamenala v Lipsku vy-
dand prikopnicka studie Am Hofe Karl IV. (1989), v ¢eské, ponckud zkracené po-
dobé, publikovana 1993 pod nazvem Na dvore Karla IV. Nejrozsahlejsi Kavkovo
dilo v8ak ptedstavuje dlouho peclivé badatelsky ptipravovana dvousvazkova synte-
za Vlada Karla 1V. za jeho cisarstvi (1355-1378) (1993), jiz védomé navazal na ne-
dokon¢ené dilo Josefa Susty a vyklad dovedl az do smrti velkého cisafe, tj. po vice
nez stu letech doplnil i1 dilo Emila Werunského. V této praci se zabyval pfevazné
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politickymi déjinami, zatimco spoleenské a kulturni klima Karlova dvora, stejné
jako cisatiiv mySlenkovy svét, zachytil FrantiSek Kavka v popularnéji ladéné, doko-
nale promyslené a velmi ¢tivé knize nazvané Karel IV. Historie Zivota velkého via-
dare (1998). Za zcela zésadni pocin 1ze oznacit knihu Posledni Lucemburk na cCes-
kem trine. Kralem uprostied revoluce (1998), ktera se na rozdil od v Ceské histo-
riografii pfevazujiciho zajmu o husitské hnuti vénuje vyvoji statu a jeho krali, tj.
sleduje déni v celé Ceské koruné a Zikmundovu pozici v ni. Miizeme jen litovat, Ze
edi¢ni fada (Kolumbus, nakladatelstvi Mlada fronta), v niz kniha vysla, rezignuje
na poznamkovy aparat. Sir§i &tenafskou obec oslovil téZ v knihach 5. 4. 1355. Ko-
runovace Karla IV. cisarem svaté vise Fimské (2002) a Ctyii Zeny Karla IV. Kralov-
ske snatky (2002). Vedle téchto monografii napsal FrantiSek Kavka 1 né€kolik drob-
n¢jSich materidlovych studii, které vyznamné piispely k lepsSimu pochopeni panov-
nické praxe a vladniho systému uplatiovaného prvymi Lucemburky na ¢eském trii-
n¢, z nichz pfipomenme alespon studii o dosud témét neprobadaném lennim systé-
mu v Cechach 14. stol. (Zdpadoevropsky lenni institut jako ndstroj vnitini kralov-
ske politiky za poslednich Premyslovcu a za Jana Lucemburského) a zminku si za-
slouzi i historick4 Gvodni stat’ k vypravnému katalogu Magister Thedoricus (Ucel a
poslani hradu Karlstejna ve svédectvi pisemnych pramenut doby Karlovy). VSechny
Kavkovy prace prozrazuji autorovo Siroké kulturni zdzemi, provazi je jazykova bo-
hatost, stylistické koSatost a Ctivost.

Neni smyslem téchto fadkt vycislit vSechny prace pana profesora Kavky, ani
postihnout vSechny jeho Zivotni peripetie, uz jen proto, ze velmi zajimavou, vécné
sttizlivou reflexi svého zivota podal sam v knize Ohlédnuti za padesati lety ve sluz-
bé ceskému dejepisectvi (2002). Prokazal v ni obdivuhodnou schopnost nadhledu 1
uptimnosti, ktera dava nahlédnout do jeho vyvijejiciho se mySlenkového svéta, od-
kryva jeho Zivotni ndzory a postoje. Stoji ale jesSté za pfipomenuti, Ze 1 pies tézké
osobni ztraty, z nichz nejbolestnéjsi byla bezpochyby smrt jeho manzelky, a dokon-
ce 1 pres tézkou zkousku, kterou mu pftipravila téZk4d nemoc v poslednich tydnech
Zivota, neztratil neobyCejnou dusSevni svézest a pochopeni pro starosti ostatnich.
S napétim se téSil na chvile, kdy si bude moci opét v klidu precist posledni novinky
historické literatury a téSil se 1 na ptfipravovany sbornik, ktery se bohuzel stal jiz

pouze sbornikem vzpominkovym.
Lenka Bobkova
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IX. INFORMACE

IX. sjezd ceskych historiki
Pardubice 6. - 8. zati 2006

Program:

stieda 6. zati 2006 (odpoledne)

spolec¢né plenarni jednani na téma:

Uspéchy a problémy historiografie Ceské republiky na pi¥elomu 20.-21. stoleti
(Vyvoj nebo stagnace aneb umime vzit za praci nebo jenom Zvanime?)
vedouci plenarniho jednani prof. PhDr. Jiti PeSek, CSc.

Spolecenské setkani na pardubickém zamku (vecer)

ctvrtek 7. zati 2006 (cely den)

jednani v ramci tii hlavnich programovych blokt

(sjezd se kona v prostorné moderni budové univerzitni auly ve tfech jednacich sa-
lech, umisténych v riznych podlazich téze budovy; zajemci budou mit moznost po-
hodlné€ prechazet mezi jednotlivymi programovymi bloky)

L.

Vyuka déjepisu v souc¢asném Skolském systému a jeji reforma

(Potiebuje Ceska republika viibec uéitele déjepisu?)

garant programového bloku prof. PhDr. Zdené€k Benes, CSc.

1.

Historie v kontextu ostatnich védnich disciplin

(Obejde se historik bez znalosti fyzikalnich zakonii?)

garant programového bloku doc. PhDr. Tomas Knoz, PhD.

I11.

Déjiny Ceskych zemi v evropskych a svétovych souvislostech

(Zajimaji nasSe déjiny také nékoho jiného nez Ceské historiky?)

garant programového bloku prof. PhDr. Jaroslav Panek, DrSc.

patek 8. zafi 2006 (dopoledne)

spolec¢né plenarni jednani

Zpravy z jednani programovych bloki a souhrnna diskuse
(Byl k nééemu dobry IX. sjezd ¢eskych historikii?)
vedouci plenarniho jednani prof. PhDr. Petr Vorel, CSc.

Obsahovou napln jednotlivych ¢asti sjezdu zajist'uje pripravny vybor ve sloZeni:
PhDr. Michaela Hruba, PhD. [UJEP Usti nad Labem]
doc. PhDr. Marie Ryantova, CSc. [JCU Ceské Budéjovice]
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prof. PhDr. Petr Vorel, CSc. [Univerzita Pardubice]
spolu s garanty jednotlivych programovych bloki

Organizacni a technickou stranku sjezdu zajist'uje Katedra historickych véd Filozo-
fické fakulty Univerzity Pardubice, Studentska 84, 532 10 Pardubice, tel. 466 036
Interaktivni www stranky s pfihlaskami k Gi¢asti a objednavkami ubytovani budou
k dispozici od ledna 2006 na www strankach KHV FF UPce, viz www.upce.cz. Zde
bude také mozné ptihlasit diskusni prispeévky do jednotlivych ¢asti plenarniho jed-
nani nebo programovych blok.

Pirednasky SdruZeni historikii CR (Historicky klub 1872) v Narodnim
muzeu v Praze na jare 2006

Vybor Sdruzeni historikti Ceské republiky (Historického klubu 1872) si Vas dovo-
luje srde¢nd pozvat na pokratovani piednaskového cyklu PANOVNICI CES-
KYCH ZEMI. Prednasky se budou tradi¢né konat kazdou tieti stfedu v mésicich
lednu az kvétnu 2006 v prfednaskové sini Narodniho muzea v Praze od 17.30 hod.

18.1.2006 Doc. PhDr. Petr Sommer, CSc.: Bretislav I1.
15.3.2006 Prof. PhDr. Lenka Bobkovd, CSc.: Cesky kral Karel IV,
19. 4.2006 Prof. PhDr. Petr Vorel, CSc.: Matyas Habsbursky
17.5.2006 PhDr. Karel Maraz, Ph.D.: Vaclav I11.
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Zpravodaj Historického klubu, ro¢. 16, 2005, ¢. 2. Casopis Sdruzeni historikd CR
(Historického klubu 1872). Vedouci redaktor Jifi Kocian. Vydalo SdruZeni historik(i
CR (Historického klubu 1872) v Praze, 2005, 92 s. - ISSN 0862-8513.

Vychazi ve spoluprici a s podporou Historického uistavu AV CR v Praze
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